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LA ADSCRIPCION DE SAGUNTO A SUCESIVAS
ESTRUCTURAS ETNICAS

Luciano Pérez Vilatela

Nos hemos acostumbrado a considerar que la ctnia o "gens" especifica de los
antiguos saguntinos fue la edetana (1).

Tenemos enmente un esquema étnico-nacional delosantiguos de tal forma que
la nacion o etnia general (iberos, aqui) se subdividiria en gentes o "tribus” especifi-
cas, scgun algunos, palabra poco afortunada para este uso, como recuerda Caro
Baroja (2).

En tierras valencianas, de Sur de Norte, en época de Plinio (NH 3,20) estaban la
Contestania, el rio Sucro, la Edetania, el rio Udiva y laregién delosIlercaones, ;c6mo
s que hasta Estrabon de mancra indirecta (3,4,1) enels.1a.C.y PlinioenelId. C,,
de forma mds clara, ninguna fuente manifiesta cual era la etnia especifica de los
saguntinos?.

Una respucsta acomodaticia podria ser que, pese a la cantidad de fuentes sobre
"Saguntum®, lamayor de cualquier ciudad de la antigua Hispania sin comparacion,
este ciimulo es poco variado en su contenido: la mayoria se centran en la tragedia de
la ciudad ante Anibal. Pero hay ciertos "topoi" ineludibles en el discurso histérico:
el escenario geogréfico es necesario, mdxime cuando se citan "vecinos" de Sagunto
asi como una ciudad encmiga.

Para las fuentes de la guerra prinica, ¢l escenario es sencillamente la dorsal
montafosa que unia Iberia con Celtiberia. Para Polibio, ¢l trozo de continente
situado a esta parte de los Pirincos, que segtin él serfa al Oeste, suponia la mitad de
Europa (Pol. 3,37,10-11) (3): es un escenario a nivel continental. No era en modo
alguno, un mero quersoneso o peninsula.

En csta mitad de continente, que no tenia "un nombre comiin a toda" estaba
Iberia: Polibio, lo mismo que Eratéstenes tan superior a él como gedgrafo asignaba
cl libro tercero el nombre de Iberia a la costa mediterranea espafiola (ya no a la
occitana como antafio: ahora aparecen ahi los celtas con "Narbo' como capital (Pol.
3,37,8). Esta dimensién colosal estorba el detalle comarcal étnico.

Por tanto la geografia para el drama saguntino es de corénimos mayores, sin

especificacion de etnia 0 "gens". En todo caso el mexo Iberia/Celtiberia afectaba las
comarcas vecinas de Sagunto.
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LA ADSCRIPCION DE SAGUNTO A SUCESIVAS ESTRUCTURAS ETNICAS 10

De cllodeducia el sabio D. Miguel Cortés que "Segorbe, Xerica, Teruel, Daroca”,
quedaban en territorio celtibero y no edetano (5). Afiade Cortés que esta cordillera
divisoria era la "Idubeda".

La disputa de los saguntinos con los turdetanos era de indole territorial, segtin
Livio (23,4), "postulabant utres suas redderent Turditani" pero atin asi no aparcce
referencia concreta al eventual corénimo de Sagunto.

Sinembargo alahora dereclutar, encuadrar y retribuir a los soldados, aparecen
estructuras étnicas en las fuentes de la guerra de Anibal.

Este envio a Africa en 219 guerreros de los "thersitas, martianos, oretes, iberes
y 6lcades", celebrado por una inscripcion del templo de Juno Lacinia en el Sur de
Italia y recogida por Polibio (3,33,9) (6). Evidentemente los saguntinos no entraron
en esta recluta, pues atin resistian a Anibal.

Los "iberes” son una etnia especifica y dado cl territorio sumiso a Cartago, s6lo
pueden ubicarse en el Este (7). Alallegada delos romanos, dada la habitual relacién
bélica con los indigenas esperariamos hallar, como en Valle del Ebro y NE, un me-
nudeo en las ctnias expecificas, pero de la zona valenciana s6lo se mencionan los
ilercaones, nunca los contestanos (pues no parece que en su territorio se diesen
grandes batallas o asedios), ni los que mds adelante habiamos de conocer como
cdetanos pesea que enlosque seria después su territorio, (época de Plinio), se dieron
hechos de armas: toma de Sagunto, ereccion del campamento de "Sucro”, etc.

Un problema es identificar los "iberes" sin mas de Polibio con alguna de las ét-
nias posteriores, sin duda los ilercavones son los que tienen mds posibilidades, vi-
vian en la riberas del Iber y su capital fué llamada en las monedas romanas del s. I.
d.C."Hibera IuliaIlercavonia Dertosa" (8). Pero, los étnias citadas por Polibio son
de considerable extension, no quedando etnénimo alternativo para todo ¢l Este y SE
salvo "iberos™.

La identificacién de los enemigos de Sagunto ha hecho que los estudiosos se
refiriesen continuamente al territorio edetano. Pero en las fuentes cldsicas no existe
la menor referencia a los edetanos en esta guerra, por tanto tendiendo un puente a
lo que habria de venir después, los estudiosos contempordneos han implicado a los
edetanos en esta guerra como mero territorio (9). Pese a todo, las grandes ciudades
del mundo antiguo estaban inmensas en ligas y anfictionias de caracter termino-
l6gicamente étnico. Roma en la Liga Latina, Tebas en la Liga Beocia, mds adelante
las Ligas Aquea y Etolia en Grecia, etc., que ya habian superado el regionalismo ét-
nico. El que no aparezca en las fuentes este marco de relaciones para Sagunto es
extrafio, pero ya se sabe que los argumentos "ex silentio", tienen mala fama (pese a
que vg. Finley los haya usado frecuentemente).

Ahora bién, cuando aparece la primera coronimia "regional” para la zona du-
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LUCIANO PEREZ VILATELA 11

rante la guerra sertoriana, tampoco se menciona ninguna Edetania, sino la "regio
Ilergaonum et Contestanorum” (Liv. frg.1ib.91), adonde Sertorio envi6 un ejército.
Esta "regio" abarcaba forzosamente el centro del territorio, la futura Edetania.

Si el territorio saguntino era ya importante antes de Anibal (Pol. 3,17,1-2) los
romanos lo restituyeron (Liv. 24,42,9s.; Zon. 9,3,8; CIL II 3836), tampoco se men-
cionan etnias territoriales. Algunos estudiosos (10) se han empecinado en ubicar a
6lcades, carpesios / carpetanos, etc., de las guerras anibdlicas en tierras valencia-
nas, razonando que Sagunto estaba implicada en estas guerras. Pero dada la enver-
gadura de cstas guerras -vg,. la batalla del Tajo (Liv. 21,5,2s.; Pol. 3,13,5s.) contra
carpetanos vacceos de Helmantica y olcades- y la topografia, no es posible admitir
esta opinién. En realidad lo que se evidencia es una vision estratégica global de
Hispania en Anibal y tal vez, una politica exterior saguntina de alcance considerable
en clinterior de la peninsula, lo que nada seria de extrafiar en una ciudad soberana
que se trataba con Roma y Cartago.

Los saguntinos se movian con facilidad en Celtiberia, donde los ptinicos reclu-
taban soldados. En élla o susinmediaciones debe situarse la captura de reclutadores
ptinicos por los saguntinos en 203 (Liv. 30,21,3-5).

En 217-216 a. C., sc mencionan, a propoésito de la guerra punica, a los "(I)
lergavonenses" (Liv. 22,21,6 y 23,28 y 10) que son unanimemente aceptados como
los posteriores "Ilerga(v)ones". Pero produciéndose importantisimos acon-
tecimientos entre Sagunto y Sucro, nunca se menciona la Edetania. El dinasta po-
deroso "Edecon" (Pol. 10,34,2) o "Edesco" (Liv.27,17,1) no es llamado "edetano" por
ninguna fuente. Schweighduser enmend6 la palabra "dynatos" por "Edetanoi” sin
justificacién alguna, como Meyer observé (11). La "Sedetania" devastada por
Tangino en 141 parece mejor la aragonesa (App. "Ib". 7"330) -en relacion con las
acciones de la guerra celtiberica- que la valenciana.

En aquellas fechas los romanos habian establecido al Sur del "territorium”
saguntino una fundacién "Valentia" (138 a. C.) (12), y uncampamento, "Sucro" que
ya existia en 206 a. C. del que no sabemos ciertamente su relacion con la ciudad
ibérica homénima que debe situarse en Cullera (13). Pero en ningun caso se nos
brinda el nombre de la region.

Estas innovaciones con su dotacién territorial, modificaron el paisaje indigena
de la estructura ¢tnica anterior, se llamase como fuere. El caso es que no se menciona
Edetania con motivo de estas fundaciones. La primera caracterizaciéon regional
aparece en la guerra sertoriana: dos vecesnos informa Livio (frg.lib.. 91) dela"regio
Ibercaonum et Contestanorum" para los hechos de 77-76 a. C., como hemos visto.
Pero una fuente, cuya informacién se origina en estos hechos, la "Geografia™
estraboniana, cuya fuente para el Este es la "Historia de Pompeyo" de Posidonio,
llama al conjunto de indigenas de esta misma zona, "edetanos” (Str. 3,4,1) (14), que
se extienden desde un poco al Norte del Ebro hasta Cartagena, es decir la misma

701



LA ADSCRIPCION DE SAGUNTO A SUCESIVAS ESTRUCTURAS ETNICAS 12

extension deilercaones y contestanos (mas los eventualmente silenciados edetanos
al centro). Compdrese esta extension con los datos de Plinio (NH 3,20-21) y se
solapan estrictamente. Pero, gravitando los hechos en lo que serd Edetania estricta
(el Palancia, Sagunto, Valencia) s por qué Livio habla de ilercaones y contestamos
s6lamente?, ; por qué Posidonio los llama a todos exclusivamente edetanos?.

Veamos, esta claro que uno y otro hablan de la misma "regio". ; Qué vector his-
térico puede haber discriminado dos denominaciones tan distintas?. Sélo hallamos
una respuesta: Pompeyo Magno, vencedor de Sertorio y duefio de Hispania entre 71
y 46 a. C. A partir de su administracion se debi6é dar el cambio de corénimo. En
cualquier caso se trata de una misma "regio" con dos nombres, sucesivos cronolé-
gicamente al menos por una temporada. Si hubiésemos de elegir entre uno y otro
etnoénimo como el propio de la zona saguntina de la "regio", seria el de ilercaones,
pues los contestanos siempre estuvieron mds al Sur. El territorio de "Valentia" o los
"prata” de"sucro" pudicron servir de separacién, pero los ilercavones como etnia no
eran lo especifico saguntino. Durante la guerra civil césaro-pompeyana, los
saguntinos aparecen como una entidad estatal auténoma, encuadrando soldados
bajo sus propios "signa". Aliados a Pompeyo, los cesarianos les arrebataron cinco en
45a.C.("bel.Hisp."10,1). Denuevo Sagunto aparece como unente estatal sin ningtin
encuadramiento superior. Sin embargo en esta ocasion no se advierte una disimetria
con otras ciudades de la Citerior que armaron sus propios soldados como los
"Tlurgavonenses" de los que se cita una cohorte en 49 a. C. (Caes "B.C." 1,60, 2 y 4)
(15). Se trata de los de "Hibera Dertosa" pero ahora bajo un nombre étnico -en las
guerras punicas la ciudad se llamaba Hibera (16)-, lo que nos indica un importante
matiz territorial. Tales "Ilurgavonenses"” deben haber abarcado un considerable
territorio delos"Ilercaones". Esta parcja de menciones nos proporciona undeslinde
claro los saguntinos no anduvieron implicados en los ilercaones étnicamente en
estas fechas aunque se situasen en la misma "regio Edetania".

Por dltimo llama la atencién que los "Ilurgavonenses" se vean citados entre los
pucblosdela"regio" "Edetania” amplia de Estrabén. Pero llegamosa Plinio el Viejo,
que caracteriza breve, pero vigorosamente, una Edetania costera que como vimos,
alcanza desde ¢l "Sucro" (Jicar) al "Udiva" (el Mijares probablemente) tecando con
los celtiberos al interior, proximos a la Alfubera "stagno ad Celtiberos recedens"
(Plin. NH 3,20) (17). Por fin aparcce una Edetania estricta sin que scpamos quién la
deslind6 del compacto ilercaones/contestanos, pero después de Sertorio. Unos y
otros, respectivamente, quedan al Norte y Sur. Esta extension de Edetania ha sido
la que mds fama ha llevado hasta ¢l punto de dejarse de lado el problema de la
explicacion diacrénica a lo largo de casi medio milenio. A esta Edetania con tales
limites se reficren estudios arqueolégicos, epigraficos, prosopogréficos, ctc.,
olvidando que es la Edetania de un segmento cronoldgico del Alto Imperio y que no
esta clara su validez conceptual para época ibérica, ni tampoco para las fechas
posteriores al s. II d. C., cuando escribe Claudio Ptolomeo. Las ciudades "poleis”,
edetanas segtin él, a modo de mera némina son: "Caesaraugusta, Bernama, Ebora,
Belia, Arse, Dammania, Leonica, Osicerda, Etobesa (o Etobema), Lasira, Edeta y
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LUCIANO PEREZ VILATELA 13

también Leiria y Saguntum" (Ptol. 2, 6, 62) sin afiadir mas datos, dadas ordena-
damente seglin unos grados presuntamente astronémicos, no correctos desde los
conocimientos de hoy. Estos grados van desde el Ebro a la costa, que se cita aparte
(Ptol. 2, 6, 15) donde figuran las bocas del rio Pallantia, las del "Turullios" (o
"Turullis” o "Turis" segiin codd.) y "Dianium" (18).

La Edetania ptolemaica es irreconciliable con la pliniana: excluye a Valencia, si-
tuada ahora entre los contestanos (Ptol. 2, 6, 61) y comienza al Norte del Turia. Sa-
gunto y Edeta o Leirfa son las ciudades mds surcfias de esta nueva Edetania, de la
que Edeta es frontera. No cita Ptolomeo, aparte de "Dianium", ningtin puerto para
élla, aunque sabemos que ya existia un puerto en Sagunto, el "Grau Vell” (19). A par-
tir deaqui esta nueva Edetania se introduce por el Sistema Ibérico, implicando varias
"poleis", de las que "Caesaraugusta” s la més septentrional. La Edetania de Plinio
esté volcada hacia el mar y la Alfubera, la de Ptolomeo apenas lo roza para apro-
vechar quiza las posibilidades de Sagunto como nudo de comunicaciones Palancia
arriba. Y es que las ctnias de Ptolomeo son una sucrte de divisiones administrativas
pecualiares, incompatibles en general con las "regiones” plinianas y con las etnias
prerromanas, pero ademascon ol "conventus Tarraconensis", (Plin.NH 3, 23)al que
"Saguntum" debe de haber pertenccido ("Edeta”, con seguridad), mientras que en
Ptolomco se hallan ¢n la misma divisién administrativa que "Caesaraugusta”, que
habifa sido cabeza de un "conventus" diferente (Plin. NH 3, 24). D. Miguel Cortés,
can6nigo valentino se esforzé con gran crudicién en deslindar la Edetania de los
celtiberos e ilercavones, si bien con la magna peticién de principio de hacer
concordar todos los textos sincrénicamente, lo que es de por si inconsecuente.

Marc6 cl limite occidental de Edetania, segiin las siguientes ciudades: Sagunto,
Onda, Artana, Eslida, Morella, Forcall, Mosqueruela, Alcaiiiz, Belchite. Por el
interior de esta diagonal, los celtiberos, con "Segobriga" que €l creia firmemente
Segorbe, etc. Es muy interesante su adelantamiento de comprobaciones modernas
al relacionar los caminos antiguos con las "turres Hannibalis" y aplicando el caso a
las atalayas de Caudicl, del Ragudo, Puente-seca en el Mijares, etc. Alguna de ¢llas
esta inédita o desaparecida (20). Pero la relacién fundamental entre etnias pto-
lomaicas y calzadas romanas -no necesariamente las del Itinerario de Antonio- ha
sido mostrada contundentemente para las Galias, Mauretania y ha poco para la Bé-
tica (21) salvo para las costay lactnia delos célticos, la cual es en mi opinién un resi-
duo de ciudades llegadas a la municipalidad mas tarde que otras que adquirieron
este rango en época juliana (22). O sca, en la Bética juega un factor de categoria la
antigiiedad municipal, a la hora de los encuadramientos étnicos.

Pero Cortés no relaciond las ciudades y vias con las etnias, pues entonces
hubiese advertido que en Ptolomeo, Sagunto es el punto mas proximo a la costa y
mas al Levante y Sur a la vez y necesita forzosamente una via de acceso hacia el
Norte, pues me parece insuficiente que el tnico engarce con el resto de la nueva
Edetania ptolemaica fuese la via que por Naquera lleva hacia Bétera y Liria,
cabalmente destrozada hace poco. No; creo necesario el valle del Palancia para
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LA ADSCRIPCION DE SAGUNTO A SUCESIVAS ESTRUCTURAS ETNICAS 14

insertarse con tierras mas interiores o "mesogeas” (mediterrdneas), como las llama
Ptolomco, si no ja qué Sagunto fue incluida entre los edetanos y no entre los
edetanos y no entre losilercavones o contestanosa cuya regién habia pertenecido en
els.la.C2. '

Si conociésemos la rediiccién de cada polis edetana ptolemaica se podria re-
ducir el itinerario que las concctaba entre si, pero aparte "Caesaraugusta" y "Sa-
guntum", s6lo en tiempos muy recientes hemos identificado a "Lasira" con Forcall
(23) y a"Osicerda" con Caminreal (24), lo que es poco y ademds nuevamente poco
acorde con la organizacion anterior. Hay cierto acuerdo en que Mazaledn corres-
ponde a "Leonica" por la derivacion lingiiistica "Massa-Leonica" aunque no hay
confirmacién epigréfica (25). Pero no partamos de la exigencia de que Ptolomeo "se
equivoca" en sus listas, no; se equivoca en las coordenadas, sobre todo en la latitud,
pero las ciudades colocadas fuera de su 16gica posicién étnica, lo estdn por cuestion
administrativa. Asi "Baria" esta mas al Oeste que "Urci" sencillamente porque en la
relacién administrativa estd entre las ciudades de Bética oriental, aunque fuese un
enclave en la Tarraconense (Plin. NH 3,19) lo que no sabe Ptolomeo.

Algo parecido ocurre con "Acinippo” y "Arunda" desviadas al Guadiana.
Ptolomeo combina sus listas de ciudades célticas con la situacién de la mayoria de
éllas en Beturia, lo que no encaja, es colocado a la fuerza, dando siempre preferencia
a la fuente administrativa sobre la itineraria (26).

Es evidente, por otra parte, que la Edetania asi trazada usurpa un trecho de la
anterior Celtiberia, la mds oriental. En realidad este abusivo uso de losetnénimos no
puede extrafiar a los conocedores del Itinerario de Antonino, donde se caracteriza
unlargo trayecto porel nombre delaregiénde cuyacapital uotra ciudad, parte: "iter
per Lusitaniam ab Emerita Caesaraugusta”, ("It". 444 3), cuando recalmente a
Lusitania solo afecta al principio; a veces el nombreregional esta cogido porlos pelos
"ab Asturica per Cantabria Caesaraugusta" ("It". 439,15 s.) (27).

Por otra parte es curioso que todas las ciudades edetanas de reduccién mds o
menos segura eran municipios romanos ya en época de Plinio, es decir "Caesarau-
gusta" colonia; "Osicerda" y "Leonica" con derecho latino antiguo, (Plin. NH 3,24)
"Edeta" conderecho latino (Plin. NH 3,23) y "Lasira" probablemente ya entonces (28)
y por supuesto "Saguntum” (29). Todo ello unido a la comparacién con los datos de
la Bética con su diferenciacion celticos/turdetanos en relacién con el momento de
recepeién del estatuto municipal por cada grupo de ciudades, nos hace sospechar
que estos edetanos ptolemaicos son un conjunto homogéneo de municipiosde época
julio-claudia o anterior, con una capital en "Caesaraugusta”.

Francamente, incluso en esta época tardia esperdbamos que los de Forcall
fuesen ilercaones. La Edetania ptolemaica s6lo toca el Ebro en Zaragoza, pero sin
duda expande digitaciones por sus afluentes como nuestro Bergantes. "Osicerda"
s6lo sorprenderd a quienes esperan lincas gruesas de separacion entrelengua ibérica
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LUCIANO PEREZ VILATELA 15

y celtibérica. Pero viariamente es perfectamente congruente: situada en la depresion
del Jiloca va a buscar las ticrras altas turolenses y bien por el Turia o el Palancia (o
¢l Mijares combinado con éste) llegarse hasta Sagunto. Quiza tenga que ver como
conectador de municipios un camino romano, que segin Cortés, comunicaba
Segorbe, Navajas, Novaliches, Caudicl, ¢l Ragudo, Puente seca en el Mijares,
Rubiclos, Puerto Mingalvo, San Mateo, Morella, Benifazd, hasta Tortosa (30). Esto
explicarfa la adscripcion de Forcall a Edetania, en la linca de los meridianos, aparte
su probable contacto con ciudades "edetanas” mds occidentales, aragonesas. Los
ilercaones quedaria més hacia la costa aparcjados a lo largo de la "via Augusta”.

De esterecorrido diacrénico de los textos sacamos la conclusién de lo dificil que
se hace extracr conclusiones. Estas serdn pocas, pero contundentes. Ante todo que
el carécter urbano institucional auténomo, soberano de Sagunto prerromano se
destaca sobre cualquicr eventual estructura étnica de lo que pudo haber formado
parte. No hay la menor prucba de que entonces formase parte de Edectania. Sin
embargo, la progresiva accién romana fué adocenando la ciudad al ir incluyéndola
en sucesivas estructuras administrativas provinciales, a partir de una inicial catego-
ria de ciudad federada. Esto mismo ocurrié con otras importanes ciudades prerro-
manas de Espafia, como "Gades" que en Ptolomeo (2,4,9) es sencillamente una
ciudad delos tirdulos, lo que desde luego, no es exacto, pues los origenes gaditanos
son fenicios. Otros paralelos encontrariamos en otras drcas del Imperio.

NOTAS

1 F.J. FERNANDEZ NIETO, "Beribraces, edetanos e ilercaones (Pueblos prerromanos en la actual
provincia de Castellon)", Zephyrus XIX-XX, 1968-69, p. 45s. con mucha bibliografia, pero N. P.
GOMEZ SERRANO, "Guerras de Anibal preparatorias del sitio de Saguntum”, Valencia, 1951 p.
28s. y mapa p. 18, se resistia a reducir la etnia de Sagunto a otra cosa que no fuesen los propios
"Saguntini" aquienes ubicaba como una etnia fronteriza con los "Torboletes” del medio Palancia

?

2 J.CAROBAROJA, "Organizacion social delos pucblos del Norte de la Peninsula Ibérica” Legio VII,
Leén 1970 p. 13's.;J. URRUELA, "Romanidad e indigenismo en el Norte peninsulara fines del alto
Imperio. Un punto de vista critico”. Tesis Univ. Complutense, 1981, p. 37, n. 19, aplica la voz sin
embargo, como un "estadio evolutivo social”; M. SALINAS en Studia Historica. H* Antigua IV-V,
1986-87, p. 33 n. 31, usa cstas voces como “"categorias de andlisis”.

3 Escierto que parte de estos errores iniciales los corrige Polibio en su libro XXXIV escrito mads tarde.
v. L. PEREZ VILATELA, “ltinerario de Polibio en Hispania Ulterior”, Actas VII congreso Esp. de
Estudios Cldsicos, c. p.; P. PEDECH, Revue des Etudes Grees 68, 1955, p. 13s.; ID., Revue des
Etudes Classiques, 24, 1956, p. 3s. etc., no advierte esta mejora en el conocimiento de Hispania de
unes libros a otros.

4 M.CORTESY LOPLZ, "Diccionario geografico-histérico de la Espafia antigua®, t° 111, Madrid, 1836
p- 322 s.v. "Sagunto”.

5 Adelanta aqui CORTES una ctnonimia, que como vemos, no apareceré hasta mucho después.

6 Cerca de Crotona, Liv. 24,3,3 y 28,46,16; sobre el texto de Polibio F.W. WALBANK, "A historial
commentary on Polybius", vol. I Oxford, 1959 p. 364 s. M.]. PENA, Estudios Clasicos 71, 1974, p.
16 n. 39.
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Los "Hiberi" de una diminuta comarca onubense citados por Avien. "ora mar". 250, no pueden ser
por la diferente fonética con "H" por su exiguo territorio, (costa entre el Rio Tinto y el Anas, A.
SCHULTEN, FHA 1(2%) 1955 p. 111} no equiparable a "orctes”,"mastianos” que comprenden mas que
provincias y por su desaparicién temprana de los textos.

A. VIVES. "La moneda hispdnica IV", Madrid, 1924, p. 17 ceca n® 6.

M. CORTES, o.c. en n. 4, t°III p. 440, s.v. "Turba"; A. MONTENEGRO, "Historia de Espaiia. Edad
Antigua 1", Madrid, 1972 p. 387s. sc refiere a los enemigos de Sagunto como turdetamos de Turta,
hoy Tortosa (?) y turboletas de Teruel, aunque en general se opta por hacer una séla de ambas
versiones de Livio (21,6) y Apiano, ("Ib". 10), como N.P. GOMEZ SERRANO, "Guerras de Anibal
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