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ARSEETARKITERTER:
NUEVA LEYENDA MONETAL DE ARSE

Don Ramén Vidal Quadras tenia en su coleccién una moneda de plata
de reducido médulo y peso (0,28 g), que fue publicada en 1871 por C.
Pujol y Camps, en el libro de A. Delgado', aunque con una errénea
identificacién de lo que él consider6 el reverso (para nosotros el anverso),
pues como consecuencia del desgaste del cufio, lo que en realidad es una
cabeza galeada, fue descrito como un “Toro? marchando a derecha”; Pujol
también crey6 ver la figura del cabiro en la cabeza del caballo, lo cual le
llevé a considerar esta moneda como una omonoia de Ampurias.

La moneda en cuestién, fue también publicada por Zobel?; poco
después, Vidal Quadras® y Botet* también describieron la moneda, negando
cualquier vinculacién con Emporion y atribuyéndolaa Arse. Vives prescindira
de ella en su libro sobre la moneda hispédnica®, ante las incertidumbres que
planteaba esta moneda, reproducida hasta entonces mediante dibujos.
Pero unos afios mds tarde, Hill® tuvo la oportunidad de ver y de poder
contar con una reproduccion de escayola de estamoneda y, con lasagacidad
y buen juicio que lo caracterizé, se dio cuenta de que la existencia del
supuesto cabiro no era mds que una fantasfa y de que donde mejor se habia
descrito era en el catilogo de la coleccion del propietario’, donde se
atribuy6 a Arse; Hill la reprodujo en su libro, aunque la leyenda, que en la
moneda aparece incompleta, continuaba estando mal leida, en lo que se
refiere al dltimo signo visible.

Posteriormente, la moneda continué siendo publicada por diversos
autores, aunque la dificultad de poderla examinar directamente, impidi6
que pudiera ser correctamente interpretada. P. Beltran® la atribuyé6 a
Saitabi, reinterpretando de forma diferente (ahora se puede decir que con
mucha fantasia) los disefios y la lectura de la leyenda que habian propuesto
los anteriores investigadores. L. Villaronga larecogi6 en un apéndice de
su libro sobre las monedas de Arse’, aunque al no haber podido examinar
la moneda no se pronuncié sobre ella. En 1986, en el nimero 21 de la
revista Arse'®, se publicé un nuevo ejemplar de este tipo de moneda (lam.
[-1H), permitiendo reconocer en el anverso una cabeza galeada a la
derecha, aunque la leyenda no pudo ser identificada integramente, como
consecuencia de que continuaba estando incompleta, mds que la de la
coleccion Vidal Quadras. En 1990, M* Paz Garcia-Bellido vuelve a incidir
sobre este tipo de moneda, pero dado que no aporta nuevas piezas no se
producen avances en su conocimiento.
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Recientemente hemos tenido la oportunidad de documentar un nimero
importante de monedas de este tipo, que permiten aportar una mayor
definicién sobre los disefios y laleyenda, asi como realizar otras consideraciones
de indole metroldgica. En este breve estudio recogemos las dos monedas
previamente publicadas y damos a conocer 12 piezas mds. Todas las
monedas, excepto la de la coleccion Vidal Quadras, proceden de la ciudad
de Sagunt y de hdbitats ibéricos ubicados en su entorno.

El divisor de plata que se conserva en la American Numismatic
Society (Nueva York), de la coleccién Hispanic Society of America, n°®
12.461,conun pesode 0,37 g (1am.I-7), que L. Villaronga'' consideré dudoso,
es sin duda una falsificacion que tomé como modelo el dibujo del libro de
A. Delgado o la pieza original de la col. Vidal Quadras

CATALOGO

Divisor de plata; didmetro 8 mm; peso medio de seis monedas: 0,23
g; posicion de cufios variable, pero con tendencia a agruparse en torno a las
12-1 h.

Anv. Cabeza femenina galeada (casco corintio), a derecha.

Rev. Cabeza de caballo, a derecha; debajo del cuello se inicia, en
semicirculo, la leyenda ibérica a.r.s.e.e.ta.r.ki.te.r.te.r. Doble gréfila
lineal, rellena con trazos paralelos entre si.

a. Paradero desconocido, procede de la antigua coleccién M.

Vidal
Quadras, n® 159. 0,28g. Leyenda Jr.s.e.e.ta.r.[

b. Sagunt. Col. S. Vela. 0,21g,12h.Leyenda Jr.s.e.[ Jte.r.te.r.

¢. Sagunt. Col. S. Vela. 0,19g, Leyenda Jr.s.e.e.ta.r.ki.[

d. Sagunt. Col. S. Vela. 0,21g, 12 h. Leyenda Jki.te.r.te.r.

e. Sagunt. Col. S. Vela. 0,15g,3h. Lefaitaun trozo pequefio.
Leyenda a.r.s.e.[

f. Sagunt. Col. S. Vela. 0,21g,4h. Le faltaun trozo pequeio

y la leyenda queda fuera del cospel.

g. Sagunt. Col. S. Vela. 0,15g,1-2h.Lefaltauntrozo. Leyenda
Jte.r.te.r.

h. Sagunt. Col. S. Vela. 0,19g, 12-1 h. (= Arse 21, 1986, p.
29, n®6). Le falta un trozo. Leyenda Je.e.ta.r.ki.te.[

i. Sagunt. Col. S. Vela. 0,14g, 1 h.Lefaltauntrozo. Leyenda
Ir.

j- Sagunt. Col. S. Vela. 0,15g. Le falta un trozo pequeiio.
Leyenda fta.r.ki.f

k. Sagunt. Col. S. Vela. 0,17 g, 1 h. Le falta un trozo.

Sagunt. Col. S. Vela. 0,17 g, I h. Le falta un trozo.

m. Sagunt. Col. Adelantado. 0,20 g, 12 h. Leyenda ]Jr.te.r.

n. Sagunt. Col. Adelantado. 0,28 g, Leyenda Jki.te.r.te.r

—
.
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La acuhacion.

Resulta problemdtico asegurar cudl de las dos caras es el anverso y
cuil el reverso, yaque ninguna de ellas presenta una concavidad significativa
que permita distinguir el cufio ubicado en el yunque y el mévil; a ello debe
afiadirse que los cuiios tienen un didmetro mayor que el del cospel, 1o cual
contribuye a que las diferencias técnicas que suelen diferenciar al anverso
del reverso no sean manifiestas. En la hemidracma (1dm. I-4) de la serie
a la que pertenece este divisor, es seguro que la cabeza de caballo
constituye el anverso; pero en los divisores con la supuesta leyenda
a.r.[s.ki.ta. Jku.e. (1am. 1-6), el caballo ocupa el reverso, pues la superficie
es concava. Aqui hemos considerado que el retrato galeado, que identificamos
como femenino, es el anverso, pues tanto en las dracmas como en el divisor
que acabamos de citar, la cabeza galeada ocupa el anverso y no va
acompaiiada de leyenda.

Todos los divisores con leyenda a.r.s.e.e.ta.r.ki.te.r.te.r. que ahora
publicamos han sido acufiados con una tnica pareja de cufios. Sélo se ha
identificado un cufio de anverso y, aunque en algunas monedas no es
posible reconocer el disefio, todo parece indicar que no existio mas de uno.
En lineas generales, aparece muy deteriorado, mucho mis que el de
reverso y no alcanzamos a dar una explicacién satisfactoria para este
hecho, que también se produce en las dracmas, donde los anversos se
deterioran muy rapidamente, mientras que los reversos se mantienen en
una excelente conservacién. Lo tinico que es posible proponer es que
dispongamos de informacién de s6lo una parte de la emision de divisores,
teniendo en cuenta que casi todos proceden del mismo lugar de hallazgo y
podria tratarse de un tesoro disperso.

Todos los reversos de las monedas conocidas han sido acufiados con
el mismo cufio y, como ya se ha dicho, en la mayorfa de las monedas se
conoce en un buen estado de conservacion, incluso hasta en los mas
pequeiios detalles.

La emisién de estos divisores no pudo ser muy numerosa, como
parece confirmarlo el hecho de que el reverso de lamoneda de la coleccion
Vidal Quadras (1am. I-1A) haya sido acufiado con el mismo cuiio de
reverso que las restantes. Estando asf las cosas, todo parece indicar que el
volumen de produccién se limitaria al resultado del uso de uno o dos cuiios
de anverso.

Metrologia

En estos momentos, ya se puede comenzar a proponer el patron
metrolégico mediante el cual se acufiaron estos divisores e identificar su
denominacién con algunas posibilidades de acierto. El peso medio de las
piezas que ahora publicamos, sin contar con las monedas fragmentadas
(8 ejemplares), es de 0,23 g; estas monedas presumiblemente son divisores
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de la dracma cabeza galeada/toro andrésopo, cuyo peso medio es de 2,99
g. (1am.I-2 y 3). La hemidracma'?, con cabeza de caballo en anverso y toro
en reverso, proporciona la conexién entre nuestros divisores (por utilizar
la cabeza de caballo) y la dracma, con la cual, coinciden a través del disefio
del anverso que cabe interpretarlo como una cabeza galeada, casi seguro,
femenina (como en la moneda con supuesta leyenda a.r.[s.ki.ta. Jku.e.; lam.
I-6). Si ello fuera cierto, que lo es casi seguro, el peso medio que tienen
nuestros divisores (0,23 g) es de 1/13 de la dracma, pero no parece
razonable proponer la existencia de un divisor asi y quizas sea mds creible
proponer que estos divisores sean 1/12, que en este caso se trataria de
hemidbolos, sobre la base del fraccionamiento cldsico de la dracma en seis
6bolos, puesto que el peso de un hemiébolo de la dracma de 2,99 g, tendria
que pesar 0,25 g.

Desgraciadamente la hemidracma ayuda poco ala horade comprender
la posicién de los divisores, que ahora comentamos, dentro del sistema de
fraccionamiento de esta emision, pues s6lo conocemos una pieza y su peso
parece ser excesivamente alto para el que tedricamente debia tener, en
torno a 1,49 g. Por el contrario, los divisores anepigrafos con cabeza
galeada y cabeza de caballo (1am. I-5), que supuestamente también forman
parte de esta emision, encajan bien dentro del posible fraccionamiento de
esta serie, pues el peso medio de 13 monedas ' de este tipoes de 0,17 g, que
coincide perfectamente con 1/3 de 6bolo' de la dracma de 2,99.

Leyenda

En ningin ejemplar es posible leer de forma completa la leyenda; no
obstante, el nimero de monedas que poseemos y el hecho de que todos los
reversos hayan sido acufiados con un mismo y dnico cufio, permite reconstruir
de forma integra todos los signos de la leyenda. Los diversos fragmentos
de la leyenda que aparecen en las monedas que ahora publicamos son los
siguientes:
Moneda Leyenda

a. Jr.s.ee.ta.r.f

b.  Jrs.ef Jte.r.te.r.
c. Jrs.eeta.rkif

d. Jki.te.r.te.r.
e. a.rs.e.f.

g. Jte.r.te.r.
h, Je.e.ta.r.ki.te.].

i. Jr.
J- Jta.r.ki.f.

m. Jr.te.r.

n. Jki.te.r.te.r.
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Por primera vez se puede dar una lectura casi segura de esta leyenda;
decimos casi segura porque en ella el signo fe tiene el trazo que cruza el
circulo grabado de forma muy tenue, pero existe y desde luego en ninguna
de la piezas puede confundirse con un punto'®. Laleyenda a nuestro juicio
esa.r.s.e.e.ta.r.ki.te.r.te.r. Esta puede descomponerseen a.r.s.e.e.ta.r.-ki.-
te.r.te.r.; la primera parte no ofrece problemas de interpretacion, a.r.s.e.e.ta.r.
lo encontramos en las dracmas de esta serie y en las monedas de bronce con
concha y proa de nave y parece que existe unanimidad en interpretarlo
como “de Arse”, ya que el sufijo e.ta.r. aparece de forma frecuente en la
formacién de étnicos'®, con un significado de procedencia y origen. EIl
resto de la leyenda es mds complejo; el dltimo componente de la leyenda,
te.r.te.r., se puede paralelizar con la leyenda monetal e.te.r.te.r. que
encontramos en algunas monedas de Untikesken '’y quizds, aunque es dificil
pronunciarse, con e.fe.r.i.n.tu. que aparece en una inscripcién sobre
piedra de Sagunt'® La palabra e.te.r.te.r. ha sido valorada de muy diversas
formas, desde una geminacién de e.tza.r. hasta un nombre personal'’; esta
dltima posibilidad no parece que sea convincente puesto que en occidente,
a fines del s. IIT a.C., no suele incluirse el nombre de la autoridad que
controla la emisién de moneda; no lo hizo Roma, ni las cecas de la
Peninsula Ibérica (Rhode, Emporion, Gades, Ebusus y Saitabi), ni Massalia,
ni tampoco las ciudades de Africa. Por su parte, L. Villaronga® propuso
que significa mitad; hemos de reconocer que esta interpretacién nos vendria
muy bien en este caso, pues las monedas que estamos tratando es posible
que sean hemiébolos de una dracma de 2,99 g. Para el dltimo componente
delaleyenda, el signo ki, tampoco se ha propuesto un significado satisfactorio,
aunque pudiera ser la abreviatura de alguna palabra?®'.

Los tipos

En la cara de la moneda que hemos considerado como el anverso, se
aprecia de forma muy gastada (como consecuencia del deterioro del cufio)
una cabeza galeada (casco corintio), en la que no se distinguen las
facciones de la cara. No obstante parece razonable considerarla femenina,
pues en la dracma (1am. I-2 y 3), que presumiblemente es su unidad, no
existen dudas de que se estd representando una cabeza femenina galeada.
También es 16gico pensar que se trata de una divinidad femenina, pero su
identificacién con una divinidad concreta resulta problemdtico. No hay
duda de que la iconograffa se ha tomado prestada de una Atenea; ahora
bien, no es seguro de que fuera esta divinidad a la que los arsetanos
pretendieran efigiar. Se sabe que a fines del s. III a.C., en Arse se veneraba
a una divini-dad femenina, ya que Polibio (iii, 97, 6-8) escribié que en las
proximidades de Arse existia un templo dedicado a una divinidad femenina,
que él identific6 como Afrodita, y que sin una completa seguridad la
investigacién actual pretende ubicarlo en la Montanyeta dels Estanys de
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Almenara®’. Afos mds tarde, serd Plinio (NH 16, 216) quien dé noticia de
la existencia del culto a Diana en Saguntum, afirmando que su templo fue
respetado por Anibal, a fines del s. III a.C. Todos los testimonios,
numismaticos y literarios, nos estdn indicando la existencia de, al menos,
una divinidad femenina, probablemente protectora de la ciudad, como
afirma Garcia-Bellido, que las propias monedas efigian con la apariencia
de una Atenea. La cuestion que cabe plantearse, pero que no es posible
contestar satisfactoriamente, es si ladivinidad femenina que parece representarse
en las monedas, puede identificarse conp alguna de las dos divinidades
atestiguadas en la literatura?®. De las dos posibilidades nos pareceria mds
razonable la divinidad femenina que Plinio identifica como Diana, puesto
que si valoramos la cabeza galeada como una divinidad protectora de la
ciudad, su culto deberia ubicarse en la propia ciudad®

Con todo, somos de la misma opinién que otros investigadores %, cuando
se afirma que detrds de esta iconografia (la cabeza galeada femenina y
quizds otros tipos que aparecen en acufiaciones contempordneas y mas
tardias) existe una divinidad femenina, cuyos atributos no sabemos si
Polibio y la fuente que utiliza Plinio, alcanzaron a comprender y a
encontrar, dentro del pantedn cldsico, su equivalente mds apropiado para
definirla. _ :

La identificacion del disefio del reverso no ofrece ninguna duda. Se
trata de una cabeza de caballo. Este animal tuvo un significado concreto
y muy importante para los cartagineses, los cuales lo utilizaron profusamente
en sus amonedaciones (sicilianas, sardas, africanas e hispanas), pese a lo
cual su significado preciso todavia permanece incierto?’. Pero el uso del
caballo no es exclusivo de los cartagineses y se documenta también en
acufiaciones griegas de Sicilia, de entre las que destaca Siracusa?®, en donde
el caballo fue un emblema; también se utiliza en Italia; alli, l1a cabeza de
caballo, en concreto, ocupé un lugar importante como reverso en las
primeras acufiaciones de Roma, asociado con Marte y con una cabeza
femenina galeada, que iconograficamente adopta la apariencia de una
Atenea/Minervay que, en opinién de Burnett?, pretende representar a Roma,
la diosa protectora de la ciudad. En la Peninsula Ibérica, y durante el s. I11
a.C., el caballo lo encontramos en una emisién de Emporion, sobrevolado
por una Nike. En las acuiiaciones de Roma?¥, el caballo de la emisién de
Marte se asocia con el festival del 15 de Octubre?' y ha sido considerado
como un animal simbélico de la guerra. Por consiguiente, es probable que
en los divisores de Arse la figura del anverso deba interpretarse como la
representacion de una divinidad protectora de la ciudad, del mismo modo
que en Roma la cabeza galeada de las primeras emisiones debe representar
aladiosa Roma, protectorade la ciudad, y en el reverso un disefio asociado
aella, aunque de momento no es posible ofrecer una explicacién satisfactoria;
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atin asf, teniendo en cuenta que se asocia con una divinidad protectora, es
posible que la presencia del caballo refuerce este significado de proteccion
de la ciudad de Arse.

Cronologia

Ninguna de las monedas que ahora publicamos puede enmarcarse
dentro de un contexto arqueoldgico, pues proceden de hallazgos superficiales.
No obstante, su pertenencia a la emision de dracmas con anverso cabeza
femenina galeada y reverso toro andrésopo, permite ubicar con bastante
precisién su fecha de emision. En lineas generales, se puede decir que se
emitieron en torno al dltimo tercio del siglo III a.C.; el reciente hallazgo
de un divisor de Arse anepigrafo con tipologia similar al de las monedas
que ahora publicamos, en el tesoro de Villarrubia ratifica esta cronologia.
Una mayor concreciéon no es posible; sin embargo, se han propuesto
cronologias mds precisas para la emisién de la que forman parte estas
monedas, las cuales cubren todas las opciones posibles, pero ninguna de
ellas se sustenta sobre s6lidas argumentaciones. No vamos a exponer en
extenso los diversos razonamientos?®?, para ello remitimos al lector a la
bibliografia que se cita a continuacién, y tan sélo nos limitaremos a
referirla sintéticamente. Marchetti®?, Crawford* y nosotros mismos>* con-
sideramos mds probable su emisién en un momento anterior a la ocupacion
bércida, es decir, con anterioridad al 218 a.C. Garcia-Bellido*® propone la
épocade ocupacién cartaginesa de la ciudad, con lo cual serian acufiaciones
relacionadas con éstos; y por dltimo, L. Villaronga®” propuso que su
emisioén se efectué después de que los cartagineses fueran expulsados de
la ciudad.

Qué duda cabe que seria de gran importancia conocer la cronologia
exacta de esta emision, porque ello nos permitiria encaminar mejor las
hip6tesis sobre su propésito , que se estd revelando como digna de tener en
consideracion por lo que a la cantidad de metal acufiado se refiere, ya que
la estimacién de los cufios utilizados para emitir las dracmas es de 6 6 7
cufios; y por lo que respecta a la variedad de su fraccionamiento, puesto
que la diversidad de divisores garantiza su cuidadoso uso, permitiendo
conformar cantidades muy precisas, que nos estidn definiendo un tipo de
sociedad desarrollada, en la que habia una suma no despreciable de riqueza
bajo la forma de moneda (la suya propia y la procedente de otras ciudades),
y en la que el valor de las cosas y de los servicios estaba bastante definido.
Si supiéramos la cronologia precisa de estas monedas se podria dilucidar
si su causa y su propdsito se relacionaron con los acontecimientos y la
financiacién de la II Guerra Pinica, o por el contrario la emisién es
anterior al inicio de la guerra y en ese caso se trataria de emisiones nacidas
de la voluntad de la ciudad y para sus propésitos.

Procedencia de las monedas que se ilustran:
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1 A. Col. Vidal Quadras, n° 159; molde conservado en el Museo
Britdnico de Londres.

1 B-H. Col. S. Vela, Sagunt.

2. Col. S. Vela, Sagunt.

3. Col. S. Vela, Sagunt (= Saguntum 19, 1985, p. 339, n® 145).

4. Col. S. Vela, Sagunt (= Arse 18, 1983, p. 20)

5. Col. S. Vela, Sagunt (= Arse 21, 1986, p. 29, n° 7).

6. Col. S. Vela, Sagunt (= Arse 21, 1986, p. 30, n® 8).

7. A.N.S., HSA, n° 12.461 (= L. Villaronga, op. cit. nota 9, p. 172,
moneda C).

NOTAS

1 A. Delgado, Nuevo método de clasificacién de las medallas auténomas de Espaiia, vol. III,
Sevilla, 1876, p. 149, lam. 130, n® 133.

2 J. Zobel, Estudio Histérico de la Moneda Antigua Espafiola desde su origen hasta el
Imperio Romano, Madrid, 1878, pp. 43-44, incurre en los errores anteriores al considerar la
moneda como el resultado de una alianza entre las ciudades de Emporion y Arse.

3 M. Vidal Quadras, Catdlogo de la coleccién de monedas y medallas, Barcelona, 1892, p.
19, n® 159.

4 1. Botet, Les monedes catalanes, vol. I, Barcelona, 1908, p. xlviii.

5 A. Vives, La moneda hispdnica, Madrid, 1926.

6  G.F. Hill, Notes on the Ancient Coinage of Hispania Citerior, Nueva York, 1931, p. 115,
ldm. XXI, 11.

7 M. Vidal Quadras, op. cit. nota 3.

8  P. Beltrdn, “Acerca de las monedas de “Saitabi””, Saitabi 4-5, 1942, p. 32

9 L. Villaronga, Las monedas de Arse, Barcelona, 1967, p. 173, moneda D.

10  Gabinete Numismdtico del CAS, Arse 21, 1986, p. 29, moneda n® 6.

11 L. Villaronga, op. cit. nota 9, p. 172, moneda C.

12 El peso de esta moneda, que se encuentra en la coleccién de 8. Vela (Sagunt), es de 1,87 g;
al ser un ejemplar tnico su peso no puede ser considerado como representativo del peso
tedrico con el que se acufiaron; fue publicada en Arse 18, 1983, pp. 20-22.

13  Tenemos documentadas otras dos monedas, pero estdn rotas y se excluyen del cémputo
estadistico; esperamos publicarlas en breve, pues excepto la que se publicaen Arse 21, 1986,
p. 29,n°7, y la que apareci6 en el tesoro de Villarrubia M. Garcia Garrido, “El hallazgo de
Villarrubia de los Ojos”, Acta Numismatica 20, 1990, p. 53, n® 132, las demds son inéditas.

14 No entramos a valorar la metrologia de otros divisores que circularon en el Gltimo tercio del
s. [T a.C., porque es una tarea que excede el propdsito de este trabajo y porque para la
mayoria se desconoce el peso de la unidad de referencia; para ello remitimos al lector al
trabajo de M. Garcia Garrido, op. cit. nota 13, donde se encontrard la bibliografia oportuna.

15 Agradecemos al Prof. J. Siles el haber podido contar con su impresién sobre la lectura que
damos de esta leyenda.

16 J. Untermann, Monumenta Linguarum Hispanicarum, Wiesbaden, 1975, p. 231; I. Siles,
Léxico de inscripciones ibéricas, Madrid, 1985, p. 69, n® 197 y p. 188 para el sufijo e.ta.r.

17 L. Villaronga, The Aes Coinage of Emporion, Oxford, 1977, n® 16 y 22; Vives, op. cit. nota
5, ldm. 16-10y 11.

18 1. Siles, op. cit. nota 16, p. 219, n® 922,

19 Véase la bibliografia en Siles, op. cit. nota 16, p. 219, n® 921.

20 L. Villaronga, op. cit. nota 17, p. 11.
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L. Villaronga, ep. cit. nota 9, p. 62, propone para ki, sin mucha conviccién, que signifique
“cosa’; sobre ki vy ki.ta.r. véase también J. Untermann, op. cit. nota 16, pp. 230-1; J. Siles,
“Léxico de las inscripciones ibéricas de Sagunto”, Saguntum 12, 1977, p. 164; y J. Velaza,
Léxico de inscripciones Ibéricas, Barcelona, 1991, pp. 90-1.

Sobre esta cuestién véase C. Aranegui, “Un templo republicano en el centro civico saguntino”,
en Templos Romanos de Hispania, Cuadernos de Arquitectura Romana 1, 1991, pp. 67-69,
donde se encontrard la bibliografia necesaria para seguir el tema.
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LAMINA I
Todas las monedas se ilustran al doble de su tamaio
excepto 1A, 2-4y 7.
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