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LOS NUMERALES SIMBOLICOS IBERICOS

José Vicente Montes Novella.

INTRODUCCION

Los numerales simbélicos ibéricos , o simplemente numerales ibéricos,
son aquellos que los iberos usaron para escribir los nimeros de una forma
no léxical, al igual que otros pueblos del Mediterraneo con los que tuvie-
ron contacto cultural y que ya tenian su propio sistema de numeracion,
los iberos en principio no se limitaron a copiar el sistema griego , fenicio
0 romano sino como veremos mads adelante , posiblemente se basaron en
alguno de ellosy lo adaptaron reflejando las peculiaridades de su propia
manera de contar.

Nos encontramos estos numerales por ejemplo en el encabezamiento

de la Estela de Sinarcas (F.14.1, V¢£ [1949L), foto 1.

También en otros soportes, como cerdmica y sobretodo en plomos,
como los del Pico de los Ajos (F.20.1), (F.20.2) y (F.20.3) (Ml y VL) ,
ver foto 2.

Estos numerales sin embargo constituyen un sistema heterogéneo de di-

ficil estudio ya que no todos los escribas ibéricos seguian el mismo sistema,
nos encontramos con casos donde los numeros, sencillamente se represen-

' Estos numerales ya han sido estudiados por Orduna 2005 , 2011 y 2013, Ferrer 2009
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tan como una serie de barras verticales, o puntos sin otro tipo de agrupa-
cién en unidades mayores o codificacién, como ejemplo de estos nimeros
tendriamos el plomo de Lliria, (F.13.2) y el plomo de Los Villares (F.17.1)
donde aparecen tantas barras como el nimero que se quiere representar .

Foto 1, Encabezamiento de la Estela de Sinarcas

Foto 2, Detalle de algunos nimeros en F.20.3
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El ejemplo de puntos lo tendriamos en el plomo de La Bastida I (G.7.2)
cara B, donde detras de lo que parecen antrop6énimos le siguen unas can-
tidades ponderales representadas por puntos?. También en la Estela de
Sagunto (F.11.13), donde aparecen tres barras verticales formadas por tres
puntos y una barra vertical tras ellos, aunque Untermann en el MLH III,
los dibuja, pero cuando los transcribe los interpreta como cuatro lineas
verticales. El sistema de numeraciéon basado en puntos en el Mediterraneo
lo tenemos atestiguado en la numeracién Griega de Epidauro, Argos y Ne-
mea® , aunque en este caso por su simplicidad y el hecho de haber llegado
a diez puntos sin aparecer ningun otro simbolo, puede que fuesen una
adaptacion local , buscando economia de espacio en el soporte escrito.

Por otra parte tenemos el sistema ponderal donde a las conocidas unidades;
a, o, ki, e* les siguen una serie de barras verticales, por ejemplo en: H.9.1,
G.7.2,F.13.2,F9.3, G.1.6, F.9.8, F.20.2 y Plomo de Casinos entre otros.

También tenemos numeros
griegos en las bases de algunas
piezas ceramicas, algunos de ellos
son interpretados en el MLH III,
como texto ibérico®, o simple-
mente no se transcriben, lo cual
parece erréneo, ya que estas mar-
cas pudieron realizarse por el
propio comerciante griego para
anotar lotes o contabilizar con-
juntos de vajilla cerdmica y el gra-
fito que aparece a su lado nada
tenga que ver con este numeral,
Foto 3,(G.9.4) a esta conclusion
Foto 3, Grafito en escritura Grecoibé- ya han llegado otros autores® .
rica y numeral (G.9.4). La illeta dels
Banyets (EI Campello), 380-340 a.C.

MARQ ,Alicante

?  Jesis Rodriguez Ramos 2006, pagina web, La base de datos mads antigua de occidente.
®  Historia Universal de las cifras, Georges Ifrah, 1988
Consideramos “e” (eta) como unidad ponderal a partir de la explicacién de Joan Fe-
1ré,2011 ,donde sugiere que “e” es un divisor duodecimal de ”Ki” , apoyado porque aparece a
la derecha de “Ki” y su valor pudiera ser el del hemiobolo de Arse, arseetar

> Lejeune, también realizé esta observacion, como posible

®  Enrique Lopez Urios, investigador alicantino sugiere esta posibilidad como la mds probable.

4
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Por ultimo tendriamos los nimeros ibéricos en si, donde ya aparecen
las unidades mayores combinadas con la barra vertical I o “ba” iberico del
semisilabario levantino. Siendo el nicleo principal de aparicién los plo-
mos del Pico de los Ajos, (F.20.1), (F.20.2) y (F.20.3), ver tabla 5, y luego
apuntes sueltos repartidos en todo el conjunto epigrifico, ver tablas 6 a
13, donde se ha intentado recoger todas estas apariciones. Estos numerales
mds complejos aparecen también a veces junto a las unidades ponderales
como en (C.0.1), aunque esto no es la norma.

Si solo contaramos con este material , seria dificil abordar un estudio
amplio, sin embargo en 1980 aparecen las primeras noticias al menos en
Francia’ de la aparicién de unas dnforas con inscripciones pintadas bajo
el cuello, en caracteres ibéricos conteniendo numerales. La publicacién
que sistematiza y da a conocer con detalle estos hallazgos es la de los
senores Vidal y Magnol ,1983 , y de la que partimos en este articulo,
agradeciendo a los autores su correcta y completa exposicién aunque su
desconocimiento de la epigrafia ibérica les impidié obtener unas conclu-
siones mds acertadas y que otros autores han ido mejorando , pero sin
llegar a estudiar los niimeros en si mismos, exceptuando a los primeros
autores que si que lo intentaron, y en algin caso acertadamente como
veremos mds adelante.

LOS EPIGRAFES CON NUMERALES DE VIEILLE-TOULOUSE

Los textos en cuestion son unas inscripciones pintadas bajo el cuello de
unas anforas tipo greco-itdlico de origen italico, en semisilabario ibérico
levantino , que han aparecido en unos pozos funerarios o votivos en el opi-
dum de Vieille-Toulouse, en Francia, este antiguo asentamiento , situado
a unos 7 km al sur de la actual ciudad de Toulouse, cercano a la pequena
ciudad Vieille-Toulouse de donde toma el nombre el yacimiento, debi6 ser
muy importante en su época, siendo capital de los Volcas Tectésages , con
una extensiéon de mads de 100 hectdreas y un recorrido cronolégico desde
el s.IIT a.C. hasta el s.I d.C , habiéndose encontrado mas de 20 toneladas
de fragmentos de dnforas8 .y en €l, y segiin Vidal y Magnol®, al menos han
sido encontrados unos 130 pozos funerarios o votivos, obteniendo segin
los autores un registro de epigrafes que supera los 300. Entendemos que

7 LABROUSSE, Michel (1980)

8 Segun informacién que aparece en la pagina web de la Universidad de Toulouse, cuando
describe a grandes rasgos este yacimiento.

¢ Vidal y Magnol 1983
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deber ser latinos, ya que ibéricos solo se publican 35, uno de ellos mixto,
de los cuales solo 25 estdn en un estado optimo para su estudio.

Estas inscripciones en general cortas, normalmente de una linea a veces
dos, parecen contener expresiones numéricas, entre otras cosas, diversos
autores han teorizado sobre su contenido.

A partir de la publicacién original de Vidal y Magnol hemos realizado
dos tablas (tabla 1y tabla 2) integrando toda la informacién de una forma
comparable, la numeracién asignada a las piezas es la misma que los au-
tores ya otorgaron para de esta manera poder cruzar datos epigraficos y
arqueolégicos adecuadamente, por otro lado hemos integrado también la
codificaciéon A-Z de Lejeune'’, ya que ha sido utilizada por él mismo y por
F, Oroz, cuando estudiaron las piezas en cuestién, ver tabla 1 para las ins-

cripciones en caracteres ibéricos y la tabla 2 para las inscripciones mixtas,
XLIV-28 y el resto de las latinas.

10

estos y realiza una nueva propuesta interpretativa.

POZO FUN. Insctl‘\iI[:cion C°fg:ﬁé“ TEXTO NUMERAL 2A LINEA
A2 34 H i\ X4945 YN
XXXIX 42 L Ll X494 Yl
XXV 24 um Y|| mm
28 un| M um
31 LU
35 NmLL
37 RACYOum
39 AP AN|um w44 A umYOnm
XLIV 52 unf]|
31 Omp O
23 LM
30 ] A X445 Yl
50 K A X44uun
53 X o M- XLIYnI 37/N

Lejeune, 1983, a partir del articulo de Vidal y Magnol, 1983, corrige algunos errores de
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36 w o M- ZLIYni v1Y/N%
29 Y o M- XLIYNI LLY/N
49 Z o M- ZLIYM= v 1Y%
48 U MEMO X4 1Y
46 Q oY Xu Y
25 S MNDNA X450 Yl
47 T AN e XulL Yl
24 G A2 X45499LMYum
27 p Irow X4
26 E HP X44499LYINI
51 e} 27 XL Y
34 R Ao X4 Yl
XLVI 288 M 1) X451y
289 N J/) X441y
287 A s\l X4444LIY NI
290 LLLNY suYll
XLVIII 2 B RANI X44445L1Y1N
4 C RANI X4444LINY NI
1 D mmmm m45445LIIY NI
3 F ‘46 X444L0Y NN
Tabla 1, Inscripciones ibéricas pintadas en Vieille-Toulouse
Codificacién
POZO FUN. | N° Inscripcion Lejeune TEXTO NUMERAL 2A LINEA
XXV 33 CL
XLIV 28 v Q.OFELI- UM Yunm
37 A
40 AMAT
45 MA
42 A. v
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43 A. \
22 F
32 F (inv.)
39 L (inv.)
38 L
54 M. \Y
41 S. \%
32 S. \
20 1
21 1
55 I
44 CIS
XLVI 283 C
280 A. NAD
281 I im
282 R
XLVIII 7 MA
8 Al
9 \Y
10 MA
11 1
13 A W
14 cil

Tabla 2, Inscripciones latinas pintadas en Vieille-Toulouse

Los primeros autores en dar su opinién fueron Vidal y Magnol, 1983,
aun no siendo expertos en epigrafia ibérica, por un lado identificaron co-
rrectamente los simbolos , por otro creyeron ver un formante antropo-
nimico al inicio de cada inscripcién terminando siempre en “cos”, por
ejemplo en el ANBICOS para la linea inferior del ejemplo inicial, aunque
los propios autores reconocen que es muy extrano que todos los nombres
tengan esa terminacion, y el resto del epigrafe lo tomaron como numeral.
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Los autores razonan adecuadamente que el signo “[1” debe valer cinco, al
no darse nunca mas de 4 veces la unidad a su derecha, lo cual lo considera-
mos correcto, sin embargo a continuacién les aparece el signo “Y” el cual
lo consideran numérico y le asignan hipotéticamente el valor 10, para el
siguiente valor numérico “L” mirando el modelo romano le asignan un
valor de 50 y el restante valor que ellos consideran numérico “4” le asignan
un valor 100, el resto lo consideran formante antroponimico.

Como ejemplo de su hipétesis lo aplicaremos a la inscripcién (2- XLVIII)

RANI X44494LINYIN
ANBICOS 444LIIYII
ANBICOS 100+100+100+50+3+10+3
ANBICOS 366

Al poco tiempo Michel Lejeune, 1983 , volvera sobre el tema con un pun-
to de vista distinto. Lo primero que hace es seleccionar los 25 textos que le
parecen mas seguros'!, descartando los de lectura dudosa . Luego después
de analizar propone un mismo origen, tanto de los epigrafes ibéricos, como
de los latinos, aunque observa distintas manos, segiin este autor , quizd el
comerciante ibérico cuente con ayuda que realizaba las anotaciones sien-
do todos los epigrafes de una época similar , quiza de campanas distintas.

Lejeune considerard el signo “X” como introductorio al numeral, sien-
do lo que le precede un nombre galo, como AMBI, o romano como QUIN-
TUS dividiendo el resto del texto numérico en unidades grandes , canti-
dad de “9”, unidades medianas introducidas por el simbolo “L” y unidades
pequenas introducidas por el simbolo “Y”. Aunque el mismos ve algunos
problemas en su sistema .

Como ejemplo de su propuesta analizamos los epigrafes, A y M segin su
propia designacion, ver tabla 1.

' Ver los epigrafes marcados en la tabla 1 con letras desde la A a la Z, el resto Lejeune los
excluy6 por presentar una dudosa o incompleta lectura.
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Codigo L Unidades Unidades Unidades
. Inscripcion . . RESULTADO
Lejeune Grandes Medianas | pequenas
A mAN[ X9594LINY TN 9994 LIl Yolll 4/3/3
M N Z44HIYINN 94 (L Yollll 2/3/4

Tabla 3 , Propuesta de Lejeune, resumida a dos casos.

El ultimo en tratar el asunto numérico sera Francisco Javier Oroz,1985,
quien considerara a priori a estos textos tan importantes para la compren-
si6n de los numerales como pueda serlo el texto de la Grajuela'®. Su plan-
teamiento radica en que lo representado son unidades de volumen , en su
estudio asigna el valor de quadrantal al signo “X” con un valor de 80 libras,
unos 26 litros y al signo “9“ el valor de un sextario (0.56 1) siento 48 sextarios
el valor de un gquadrantal, para “L” su propuesta es de 1/2 de sextario aun-
que admite que existe mds de una interpretacién posible y por dltimo el sig-
no “Y” como indicador de precio, quizd correspondiendo con el DENARIO.

Para Eugenio R. Lujan ,1988, Las inscripciones en caracteres ibéricos
de Vieille-Toulouse no estan escritas en lengua ibérica, sino en latin o en
galo, aunque con signario ibérico, segin muestran los genitivos en -i que
en ellas aparecen, pero su estudio se circunscribe solo a los nombres, sobre
lo numerales, no entra a tratarlos.

André Tchernia, 1999, abordara solo el estudio de los antropénimos
para indagar en la nacionalidad de quien realizaba estas transacciones co-
merciales, tampoco analiza la parte numeral.

Encontramos también referencias a estas anforas en Jests Rodriguez
Ramos, 2001, donde este autor observa que a cada nombre le sigue la mis-
ma cantidad numeral siempre y considera como probable que las indica-
ciones que aparecen en las dnforas sean las relativas al lote completo y que
la anotacion se repita en todas ellas, para un mismo cliente.

Una vez repasadas las principales propuestas sobre el contenido de es-
tos letreros pintados “ tituli picti” en las anforas de Vieille-Toulouse vamos

2 El cuenco de La Grajuela H.9.1 es una pieza de plata donde la investigacién coincide
en que los valores ponderales alli escritos son su propio peso y valor y a partir de su peso se ha
abordado el estudio de los valores ponderales A, O, Ki, por parte de Oroz y mas recientemente
por Ferre i Jane.
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a analizar de nuevo la parte numérica, sin entrar de momento a valorar la
funcion de estos nimeros, pesos, volumen, lotes, precio, etc.

La forma de proceder va a ser similar al andlisis de posibles valores nu-
méricos que ya comenzoé Vidal y Magnol, con la clara separacién de antropé-
nimos que ya han destacado otros autores' y con la que estamos totalmente
de acuerdo y asi hemos estructurado los datos en las tablas 1y 2. También
iremos realizando un cotejo con el resto de numerales que aparecen en el
corpus epigrafico ibérico, lo cual nos dara una mayor visién de conjunto.

Como ya advirtieran estos autoresl4 en varias de las inscripciones el sig-
no “X” esta separado claramente del texto precedente por un punto y esto
no es casual, ya que la inscripcién mixta n® 28 del pozo XLIV, ver tabla 2,
asi lo corrobora, también sucede esto en las dnforas con inscripcién latina,
donde se ve mds claramente que este punto precede al numeral.

La parte que hemos llamado numeral en realidad veremos que es com-
puesta, ya que el signo ibérico “~”, como demostraremos mads adelante
no tiene valor numeérico, sino mas bien es un segundo indicador con una
numeracion independiente. La divisién es mucho mas clara cuando el au-
tor de la inscripcién ha optado por usar la segunda linea de la inscripcién,

comenzando con este indicador.

Otras veces en la segunda linea aparece un texto no numérico como
sakaf, aparente componente onomadstico, en 4 de ellas del pozo XLIV, con
la misma inscripcién tanto textual como numérica.

A diferencia de otros autores la consideracién inicial después de es-
tudiar los epigrafes en su conjunto va a ser ver cémo funciona el sistema
numérico aqui representado:

Por un lado lo que estd claro es que el signo I ,(BA) , representa la uni-
dad, de hecho en varios de los plomos ibéricos, es inico numeral simbélico
que aparece, como por ejemplo en F.13.2 y F.17.1., ver tabla 10.

En el propio articulo de Vidal y Magnol ,1983, y en otros autores
como Ordunalb ya se sugiere que el numeral IT pueda tener el valor 5, por

¥ Lejeune,1983, Oroz,1986.

" Lejeune,1983, Oroz,1986.

% Orduna, 2005, sugiere que el valor del numeral en C.0.2 sea 6 si se tratase del sistema
acrofénico griego.
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una sencilla razén en estos textos la unidad I, no se repite mas de 4 veces,
ademas seria coincidente con la numeracién acrofénica griega para este
valor. Tampoco se repite la unidad mas de 4 veces, cuando el numeral lleva
IT en ningun otro texto ibérico conocido con numerales, a excepcién de
(F.20.2) donde aparecen 5 veces I, pero los dos primeros estin tachados
claramente, segin fotografia y publicacién original de D. Fletcher', aun-
que J. Untermann en su MLH III, no lo recoja de esa forma.

El siguiente candidato a ser un nimero seria “Y” , pero observamos
claramente, que no se comporta como tal, ya que tanto la unidad I como
IT aparecen tanto a su derecha como a su izquierda. Por lo que considera-
remos a “Y”y todo el contenido numeral a partir de este como una nume-
raciéon independiente. Esto queda perfectamente claro cuando vemos que
la numeracién vuelve a comenzar a su izquierda con la misma evolucién
vista hasta ahora. En su dia Vidal y Magnol, identificaron este simbolo
erréneamente como posible valor 10 y toda su deduccién posterior estuvo
condicionada por otorgar ese valor al signo “Y”(TI) .

Salvada la cuestién de “Y” (TI) , volvemos a encontrarnos otra vez con I
(BA) y con IT (PI) y lo primero que vemos es que no aparece ningun texto
ibérico con dos Il (PI) seguidas, lo que hace presuponer que existe un
simbolo para 10 y en estos textos parece muy claro porque , al menos cinco
secuencias estin completas y ordenadas , X9LI por tanto el simbolo L con
toda probabilidad representa la decena.

El siguiente simbolo que nos aparece es “g« y para averiguar su valor
procederemos de una forma similar a la anterior, observamos que tanto en
los textos de las anforas como en el resto de textos que contienen numera-
les donde aparece el simbolo numérico L, que hemos otorgado el valor de
10, este simbolo aparece siempre solo, no hemos encontrado la secuencia
LL , por tanto y esto es una consecuencia con gran transcendencia es que
“4« debe ser el valor de dos veces 10 , por tanto “4“ tiene un valor de 20,
lo cual difiere con la numeracién griega, etrusca y romana , pero es conse-
cuente con el sistema vigesimal que vemos atn hoy dia en el euskera y que
parece intuirse en el sistema propuesto por Orduna , 2005, 2009 y 2011,
Ferré, 2013, que opina que en el sistema vigesimal en forma léxica tiene
argumentos s6lidos hasta el cuarenta y por encima de esta cifra faltan datos.

16 Fletcher, 1980, sugiere que los niimeros que aparecen en Pico de los Ajos recuerdan a

numerales griegos con los que pudieran estar relacionados.
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Este nimero “4“ de valor 20 vemos que se repite como mucho 4 veces
siendo muy tentador pensar que el simbolo que queda “X tiene el valor
de 5 veces “9%, aunque esta afirmacién no se puede probar totalmente, ya
que para estar seguros totalmente tendriamos que tener un numeral con
al menos dos “X” siempre que el numero 100, sea un numero que se pueda
repetir en la secuencia, porque si sucediera como en las decenas y existiera
un simbolo para el 200 , este tendria que aparecer a la izquierda del “X“. Si
volvemos a revisar la tabla 1, encontramos un posible candidato para esta
segunda posibilidad, A , es el inico que aparece solo, no esta separado por
puntos y ademas hay una anotacién latina (XLVI, 280) con un numero ex-
trano que si esta separado por puntos, A. AD que pudiera ser un indicativo
serio de esta posibilidad. De ser asi tendriamos un numero mixto ibero-
romano con un valor de 700, aunque también otras hipétesis son posibles.

En este punto comentaremos una serie de epigrafes no recogidos en la
tablas , al no poder asegurar su cardcter numérico, pero que hay que anali-
zar como la aparicién de “44” en E.1.52 (taza) , E.1.278 (plato) , E.1.331b,
E.1.424 (pesa telar), E.1.425 (pesa telar), también tenemos “XX” en C.2.55
(recipiente ceramico), que pudiera probar la invalidez de la propuesta de
“N\” =200, pero aunque no podemos asegurar que representen numerales,
debemos dejar en duda la propuesta, hasta que aparezca algin caso adicio-
nal que si permita dirimir este punto. Por tanto la hip6tesis mas plausible,
a falta que otros textos que puedan corroborarlo o desecharlo seria la si-
guiente correspondencia mostrada en la tabla 4.

SIMBOLO VALOR
I 1
IT 5
L 10
4 20
X 100
N? 2007

Tabla 4 , Equivalencia de los numerales de Vieille-Toulouse

Con esta equivalencia se muestran los valores propuestos, para las dos
series numéricas encontradas en los textos de Vieille-Toulouse, anadimos
un signo “?” cuando el numeral esta incompleto, también vamos a reflejar
el valor teniendo en cuenta que “A” sea 200 , tabla 5.
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Para las inscripciones latinas destacamos la inscripcién mixta , numero
28, pozo XLIV, donde la interpretacion seria “ Q.OFELI- X45Ymm < Q.OFE-
LI1-120 Ti?. Siendo comparable con otras donde C latina, 100 es el numeral
de la inscripcién.

POZO VALOR XI?JL)?ER
FUN. Ne. C.L. TEXTO NUMERAL 2A LINEA NUM?RICO gl((%g
A2 34 A X494 YN 360 4

XXXIX | 42 L Ll X949 Yl 160 2

XXV 24 un Y|| um 2?
28 | M um
31 CLREN T
35 AN um
37 RACYOmm
39 AP AN[um w44 A umYOnm 20?

XLIV 52 un[]| 6? 6?
31 omp NI 100? 4
23 LM ? 4
30 ] A X444 YNNI 360 4
50 K N X44unnm 340? ?
53 X oM XLIYnNI SDAS 112 6
36 W o M- ZLIYnI SDAS 112 6
29 Y o M- ZLIYnI mm/)\Q 112 6
49 7 o M- XLIYTTm DAY 112 5?
48 U MEMQ CAMIITE 121 4
46 Q OqY X [l YN 108? 5
25 S | NP 4L Y 130 -
47 T N Xul Yni 1107
24 G s X4494LMYmm 175 ?
27 P Irow X450 129
26 E HP X44445LYNI 190 4
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51 O N 4L Yl 139 8

34 R A X4 Yl 128 4

XLVI 288 M y/y X451y 143 4
289 N y/y X451y NN 143 4

287 A s\l X454949LIYIN 193 3

290 LLLNY suYll 202 3

XLVII 2 B RN X45445LINY NI 193 3
4 C RN X454949LIYIN 193 3

1 D LLLL m45445LIIY NI 732 3

3 F N2 X444L0Y NN 175 4

Tabla 5 , Valores numéricos en las inscripciones ibéricas
pintadas en Vieille-Toulouse

Sobre que estan designando estas cifras, es dificil pronunciarse, ya que
no existe un estudio concreto, donde las caracteristicas concretas de cada
anfora, sean contrastadas con la informacion numérica escrita en caracte-
res ibéricos, sin embargo si encontramos en Benquet, 2004, la siguiente
informacion:

Las marcas pintadas en caracteres ibéricos lo estan en un tipo concreto
de dnfora greco-itdlica en concreto el tipo 2, sin embargo este tipo de anfo-
ra, da un rango amplio de volimenes, por lo cual el autor lo divide en dos
subtipos, el tipo 2a, con un volumen comprendido entre 15y 19 litros y el
tipo 2b con un volumen comprendido entre 20 y 27 litros.

Por otro lado no conocemos el peso de estas anforas vacias, el autor no lo
proporciona, aunque podemos realizar cierta aproximacion a partir del tra-
bajo de Piero Berni!” donde a las anforas Dressel 3 un poco posteriores cro-
nolégicamente que las greco-itdlicas en la regién de la Tarraconense con un
capacidad de entre 22,91y 33,51 tienen un peso que oscila entre 13y 19.6 Kg

Si pensamos que la libra romana, 327.45 gr pudo ser la unidad de medida
reflejada en esta codificacién numérica. La dnfora mas pequena de 15 litros,
corresponderia con 45,8 libras y la mds grande 27 litros con 82,45 libras.

7 Novedades sobre la tipologia de las dnforas Dressel 2-4 tarraconenses, Archivo Espariol de

Arqueologia 2015, 88, pag. 198
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Si le sumamos el peso del anfora pequena vacia de 13 Kg son 39,7 libras
y la grande vacia de 19,6 Kg son 59,85 libras, la suma de ambas cantidades
parece encontrarse en el orden de magnitud de las cifras indicadas.

39,7+45,8 = 85,5 libras para las anforas menores
59,85+82,45 = 142,3 libras aproximadas para las anforas mayores

Pero a falta de datos reales donde la capacidad y peso de cada dnfora se
compare con el numeral inscrito en ella no consideramos que este calculo
sea vilido por el momento para formular ninguna hipétesis.

También tenemos el hecho que los epigrafes se repiten en varias anfo-
ras, lo cual indicaria, que la numeracién es una propiedad del grupo, no de
una anfora particular, opinién que ya expresara Rodriguez Ramos, 2001.

LOS NUMERALES EN EL RESTO DEL CORPUS EPIGRAFICO

La siguiente gran fuente de numerales simbdlicos después de las dnforas
de Vieille-Toulouse son los plomos del Pico de los Ajos, (F.20.1), (F.20.2) y
(F.20.3), tres plomos que aparecieron juntos enrollados y que parecen ser
anotaciones contables, con textos que se superponen y que después de bo-
rrarlos se volvieron a utilizar, para el estudio de estas piezas hemos tomado
por un lado la monografia de Domingo Fletcher, 1980, y por otro el MLH

III de Jurgen Untermann, que no siempre coincide.

Cod. MLH 111 Texto precedente Version Version
al numeral Fletcher Untermann
F.20.1A-1 efcubete V Y
F.20.1A-IT oe |l .oell
F.20.1A-11 salibale V- V-
F.20.1b teesan VI \
F.20.2A laurbertonar LI LI
F.20.2A terurbale LIHIII (dos prime- L
ros |l tachados)
F.20.2A sorlacu \% Y
F.20.2B ilurca ki .1l. e 1 ki .1l.e 1
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F.20.2B (sigue) ka.V.I.Y- ka.V.III.V-
F.20.2B ..ka Y- V-
F.20.2B [sos]inka e [l e llll
F.20.2B kakutiatedu V-ellll V-e llll
F.20.2B tabaiben V-e V-e
F.20.2B acarisalir VLI VLI
F.20.2B acarisalir \Aal VI
F.20.3 tatuten ol ol
F.20.3 kaurban VL VL
F.20.3 toretin VL VL
F.20.3 lelaure/ [ti]n VL VLI
F.20.3 ....ifitefca \Y \Y
F.20.3 kuelile priLl ILn
F.20.3 B-1I tokuaitecu? Vo VIy
F.20.3 B-1 asarunki E 1 e llll
F.20.3 B-I Cl ki ?
F.20.3 B-1 ....teicanu LI Al
F.20.3 B-I duansusu LI Al
F.20.3 B-II ebaortof \Y V.C
F.20.3 B-1 a? I

Tabla 5 , Numerales en los plomos del Pico de los Ajos.

En el resto de apariciones de numerales las clasificamos por re-
giones, segun la division del MLH II y MLH III de Untermann y cuando
no aparecen en este Corpus usamos como identificacién de la publicacién
donde aparece' mostrando a continuacién unas tablas divididas por zonas
epigréficas y como anteriormente hemos considerado conveniente al me-

nos incluir la palabra o secuencia de texto precedente al numeral.

18
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Epigrafes monetales A , Tabla 6

Codigo MLH / Identificador Texto precedente al Numeral
numeral
A.1.002-2 ne alllA
A.6.17-10 IMn
ActaNum44.p-58-sise-bronze-Baitolo - itolo Il
ActaNum44.p-59-sise-bronze-Baitolo baitolo be Il
ActaNum44.p-60-sise-plom-Baitolo baitol- be Il
Zona B, Tabla 7
Coto et |
B.1.8 MAAII
B.1.12 INO VI
B.1.15a ol
B.1.33 betule elll
B.1.36 anaios arenyi AAAIN
B.1.73 tiste(o) oll
B.1.297 --touko n
B.1.324 Hbo Il
B.7.17a (Anfora) ufvvbe f vV ?
B.7.17b \%
B.8.9 MM $ A
B.8.10 ko Al
AUD.05.43 (B.7.) (Anfora) YVWVIIIV
RAN12,p55.Pech-Maho. Amf6 b HUHTHTH
RAN12,p55.Pech-Maho. Amfl3a HHI
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Zona C , Tabla 8

Codigo MLH Texto precedente al numeral Numeral
C.0.1 korasifen el
C.0.1 nerseortinika ell
C.0.1 kaisuranarika Il
C.0.2 baisenioska o il
C.0.2 abarkebiotafr.iki il
C.24 vl e llll
C.6.1 oAl 1
C.26.4 KO Il
Zona D, Tabla 9
Codigo MLH Texto precedente al numeral Numeral
D.3.1 befikar elll
D.3.1 barkaabultumantif I
Zona F, Tabla 10
Codigo MLH/Identificador | Texto precedente al numeral Numeral
F9.3 alHII
F.9.8 iskeniuska all
F.9.8 sosinbelska olll
F.11.13 (Estela) > guul
F.13.1 bibakon.tiei LIl
F.13.2 ff I/ e i
F.13.2 ..ka: a
F.14.1 yske 1159y
F17.1 eka.ka I
F17.1 salir ka s
F17.1 kanekasalir. ka i
F17.1 . salir. ka IEEETTe.
F.21.1 BI I to
Plomo de Casinos (cara A) aitusinka a i
Plomo de Casinos (cara A) sisbibeiabin al.ol ki.l
Plomo de Gandia isa__tia 11
APL19,p.131 Valencia IX L kal
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Zona G, Tabla 11

Coédigo MLH Texto precedente al numeral Numeral
G.1.1 (Laserreta I) bagarok $84X<
G.1.6 A sakalakuka alolkil
G.1.6 A siketaneska o I
G.16B sakalakuka e
G.1.6B kibaskitar o [N ki Il
G.1.6B o I
G.1.6 B ki | ki Il
G.1.6B a i
G.2.1 AAAA
G.5.1 (I
G.7.2 (Plomo de la Bastida I (filas de distinto nimero de pun-
tos , haciendo de separador, a
veces en dos columnas)
G.7.4 AAA
G.94 AAA
Zona H, Tabla 12
Cédigo MLH Texto precedente al numeral Numeral
H.9.1 (La grajuela) ankisaren alollll killll
Varias, Tabla 13
Cédigo / Identificador Texto precedente al numeral Numeral
CE7,303.7 (Vinebre) ol
VelazaCl,1.4 (F.0.3) ker Il
VelazaC1,1.9(C.21.8) A Sainban--- XIX
Pan.Nuevas.1993. 7.1. Cabre- kailesketin(ta) X
ra Mar (FUSAYOLA)
Pan. Nov.1999.4.1 b Xl 6 11X
Pan.Escri. 4.2 Er b,b.22.2-3.sup, barkarbarkaike i
Pan.Escri. 9 Viladamat a tubi Il
P12,10 Ruscino B.8.21 Plom1 tuskite All
P13,32,2 La Carencia. Turis if:r R I (Posible
Ainv)
CNH.4.105 (moneda) LllltanL17??? ANITEXNAI
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CNH.4.106 (moneda) I

Sources6-Osseja-Z1-R31-P9-ru- okal E
pestre
Cyp21p.144-plom-Puig-Sant- IR
Andreu-Ullastret

P17-p198-ceramica-Pollensia IKa

En el caso del resto del corpus la heterogeneidad es mayor aparen-
temente, pero vamos a ver si las conclusiones a partir de los numerales
de las anforas tienen vigor en el resto del territorio. Por un lado te-
nemos en F.20.x los familiares L, M, I, sin embargo no aparece “9“y
si que aparece “V“ donde su funcién aparente es equivalente a “M “ ya
que las secuencias ordenadas que aparecen “VLII” lo hacen igual a lo
ya visto, con la salvedad que no hemos encontrado la secuencia VV en
ellos, aunque si en, B.7.17a, pero podria no ser un numeral y también en
(AUD.05.43) encontramos “YVVIIV” en un anfora, esto puede deberse
a que los nameros alli representados son de de bajo orden. También
nos aparece el numeral A donde Fletcher ya supuso que debia ser equi-
valente a L, aunque hayamos dado a ese simbolo el valor hipotético de
200, no parece que aqui esto pueda plantearse, ya que no encontramos
numerales de tal amplitud. Las posibilidad mas verosimil es que o bien
sea L escrito a la forma ibérica, o bien sea una inversiéon grafica de la
“V*“, que también la tendriamos en C.6.1, A.1.002-2 y CNH.4.105. Siendo
esta ultima aparicién la que nos hace decantarnos por la posibilidad de
L = A, ya que en esta moneda en cada cara parece casi el mismo numeral
escrito de los dos modos, ver tabla 13.

Como casos a destacar tendriamos también la Estela de Sinarcas, F.14.1,
que parece coincidir con el sistema de numeracién encontrado en las an-
foras, aunque altere el orden de las unidades. También encontramos como
extrano el numeral del Plomo de la Serreta I, G.1.1 donde aparece otra
simbologia propia de su alfabeto grecoibérico totalmente independiente
de los semisilabarios ibéricos. Sin embargo de lo ya visto no seria nada
descabellado, deducir que el numeral que mas se repite “¢“ es 20, debi-
do al propio sistema de numeracién, que obliga a ello y apoyado porque
el sistema de numeracién fenicio y pinico, usé este simbolo entre otros,
precisamente para este valor 20, y los dos restantes al no aparecer la uni-
dad, serian por orden “X” posible valor 10 y “” posible valor 5 . Somos
conscientes de la debilidad de esta propuesta, al estar apoyada en un tnico
numeral, pero parece consecuente con todo lo visto hasta ahora.
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Como comentamos al principio también tenemos nimeros griegos en
los textos ibéricos, principalmente en la parte inferior de recipientes cera-
micos, la explicacién mas légica es que fuesen nimeros ya marcados por los
propios comerciantes griegos y nada tuvieran que ver con los grafitos ibé-
ricos, que aparecen junto a ellos, G.2.1, G7.4, G.9.4, B.8.9, B.8.10 y B.1.36.

CONCLUSION Y RESULTADOS

Como conclusién al articulo, vamos a dar los valores obtenidos segiin
el método de interpretaciéon aqui expuesto, indicando que con lo visto en
este estudio podriamos intentar concluir que el sistema numeral ibérico,
posiblemente se basé en el acrofénico griego aunque los iberos adaptaron
el sistema a su forma vigesimal, el hecho de que solo usasen los signos I e
I, de este sistema pudo ser para distinguirlo del griego, por otro lado tene-
mos, lo que parece una cierta influencia de los nimeros romanos, ya que L
y V con valores distintos forman parte del sistema ibérico y por dltimo otra
influencia punica o fenicia en los numerales grecoibéricos, recordando
que también ellos tenian un sistema vigesimal. También debemos recordar,
que los iberos han luchado como mercenarios en gran parte del Medite-
rraneo, que a los mercenarios se les pagaba y que el conocimiento de los
numeros parece fundamental para esta labor, con lo cual es posible que
fuesen los mismos iberos conocedores de estos sistemas los que importaran
el concepto y adaptaran la numeracion, de esta manera se explicaria un
poco mejor esta aparente mezcla.

SIMBOLO VALOR
I 1
n 5
L/A 10
YAY 20
U 100
A2 2007

Tabla 14 , Equivalencia de los numerales ibéricos extendida.
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Version .
Cod. MLH III | Version Fletcher Untermann VALOR NUMERICO
F.20.1A-1 \Y Y 20
F.20.1A-IT oell oe?2
F.20.1A-11 V- 20-
F.20.1b \ 21
F.20.2A LI 11
F.20.2A LM 18
F.20.2A V Y 20/ ?
F.20.2B ki .ll. e Il ki.2.e6
F.20.2B ka.V.IIL.Y- ka.V.II.V- ka.20.3.20-
F.20.2B Y- V- ?/20?
F.20.2B e il eb
F.20.2B V-elll 20-e4
F.20.2B V-e 20-e
F.20.2B VLI 31
F.20.2B v Vil 25/22
F.20.3 | 6
F.20.3 VL 30
F.20.3 VL 30
F.20.3 vLnl 36
F.20.3 V 20
F.20.3 £90 ILM ?/16
F.20.3 B-1I Vo Viy 150/157?
F.20.3 B-1 E N ed
F.20.3 B Cl ki ? 101 2/ ki
F.20.3 B-I L AlllI 14

Tabla 15 , Valores numéricos interpretados en Pico de los Ajos.
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A.1.002-2 alllA a3
A.6.17-10 Mn 7n?
ActaNum44.p-58-sise-bronze-Baitolo Il 2
ActaNum44.p-59-sise-bronze-Baitolo be Il be 2
ActaNum44.p-60-sise-plom-Baitolo be Il be 2
Tabla 16 , Valores numéricos interpretados en monedas.
B.1.8 NAAIN 28
B.1.12 IN6 VI 1621
B.1.15a ol o1
B.1.33 elll e3
B.1.36 AAAN 35
B.1.73 oll o2
B.1.297 il 6
B.1.324 Htbo I 3bo b
B.7.17a (Anfora) WV ? 407
B.7.17b \Y 20
B.8.9 A 18
B.8.10 Al 17
AUD.05.43 (B.7.) (Anfora) YWVIIIV Y 647
RAN12,p55.Pech-Maho. Amf6 b M 10
RAN12,p55.Pech-Maho. Amfl3a Il 6
C.0.1 el eb
C.0.1 ell e?2
C.0.1 Il 2
C.0.2 o [l 06
C.0.2 n 6
C24 e llll e4
C.6.1 oAll 1l 012 2
C.26.4 ko Il ko 2 ¢ bien 102
D.3.1 elll e3
D.3.1 Il 2
F.9.3 alHII alo4
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F9.8 all a2
F.9.8 olll o3
F.11.13 (Estela) > guul >107?
F.18.1 LIl 12
F.13.2 I/ 147/e5
e llll
F.13.2 a a6
F.14.1 119y 52
F.17.1 [ 11
F17.1 I, 11.
F.17.1 1 10
F.17.1 T, 20.
F.21.1 BI I to 20 to
Plomo de Casinos (cara A) a a’7
Plomo de Casinos (cara A) al.ol kil al1.01. ki1
Plomo de Gandia 1 3
APL19,p.131 Valencia IX Lkal 10 ka 1
G.1.1 (Laserreta I) 339,84 75
G.16A alolkil alo1ki1
G.1.6 A o Il 08
G.1.6 B e e
G.1.6B o I ki Il o6 ki2
G.1.6B o Il o8
G.1.6B ki | ki Il ki 1 ki 2
G.1.6B a Il ab
G.2.1 AAAA 40
G.5.1 111 4
G.7.2 (Plomo de la Bastida I)
G.74 AAA 30
G.9.4 AAA 30
H.9.1 (La grajuela) alo llll ki llll alo4dki4d
CE7,303.7 (Vinebre) ol 102
VelazaCl,1.4 (F.0.3) Il 3
VelazaCl1,1.9(C.21.8) A XIIX 227
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Pan.Nuevas.1993. 7.1. Cabrera Xl 13?
Mar (FUSAYOLA)
Pan. Nov.1999.4.1 b Xl 6 11X 127
Pan.Escri. 4.2 Er b,b.22.2-3.sup, 111 7
Pan.Escri. 9 Viladamat a [ 3
P12,10 Ruscino B.8.21 Plom1 all a2
P13,32,2 La Carencia. Turis r I (Posible Ainv) r9 (Posible ainv)
CNH.4.105 (moneda) AEXNAI 14 tan 11
CNH.4.106 (moneda) [ 8
Sources6-Osseja-Z1-R31-P9-ru- elll e3
pestre
Cyp21p.144-plom-Puig-Sant-An- Ir 2r
dreu-Ullastret
P17-p198-ceramica-Pollensia I kal 1ka5b

Tabla 17 , Valores numéricos interpretados en el resto del Corpus epigrafico.

Por ultimo y para concluir mostramos en una tabla resumen las conclu-
siones de este estudio, esperando que nuevas apariciones de numerales en
futuros descubrimientos puedan ayudar a completar o revisar esta tabla.

SISTEMA SISTEMA
FQUL | Cowo | QY | v v | EQUL | SRR | EQUL | GRECOL
1 | 20 4 20 \% 1
2 Il 25 59N 25 i 5 <
3 i 30 5L 30 VL 10 X
4 11l 35 5LN 35 VLM 20
5 n 40 %4 40 W ? 30 X
6 m 50 94L 40 $¢
7 n 60 494 50 $§X
8 il 70 449L 60 8¢
9 nim 80 4444 70 3394
10 L 90 44994L 75 $88X<
11 LI 100 U]
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12 LIl 200? A

13 L 300? P
14 Lin 360? A UMMM
15 Ln

16 Ln

17 Lnn

18 L

19 L

Tabla 18 , Tabla resumen de numerales ibéricos.
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