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LOS NUMERALES
SIMBOLICOS IBERICOS 2

José Vicente Montes Novella

INTRODUCCION

En el ano 2020 se publicé en esta misma revista un articulo mio donde
casi por primera vez se abordaba de una forma amplia el tema de los nu-
merales simbdlicos ibéricos, o simplemente nimeros, ya que he utilizado
esta denominacién para distinguirlos claramente de los magnificos traba-
jos sobre la identificacion de los numeros 1éxicos o escritos mediante texto,
algunos de los cuales ya se apuntaban desde las publicaciones de Domingo
Flecther, pero siendo Eduardo Orduna, 2005, 2011 y 2013 y Joan Ferré
2009 quienes han desarrollado esta teoria, hoy bastante extendida y acep-
tada, donde vemos la extraordinaria coincidencia de los numeros ibéricos
y los vascos, incluso en su estructura vigesimal, algo que serd muy impor-
tante también en este caso.

La motivacién principal a escribir un nuevo articulo sobre este mismo
tema viene dada, por la necesidad de revisar algunos conceptos con nuevas
propuestas y afianzar otros, ya que una parte importante de lo expuesto
en el articulo anterior parece que ha sido satisfactoriamente acogido por
investigadores de la talla del Dr. Joan Ferré i Jané quien considera que la
propuesta hasta los nimeros por debajo de cien es correcta, también con-
sidera que mi propuesta para el valor cien y superiores no es valida, en su
dia ya fui consciente de la debilidad de esa propuesta y asi lo apunté en el
articulo anterior.
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Como considero que las opiniones de Joan Ferré en este caso son co-
rrectas y asi se lo he trasmitido y agradecido, me toca revisar mi propia teo-
ria, ya que una vez hube publicado el anterior articulo, yo mismo encontré
una propuesta para los nimeros superiores a cien mds coherente y que
explicaria algunas cosas que no tenian facil aclaracién en aquel momento.

Como resultado favorable de mi anterior articulo tenemos una muy in-
teresante publicacién de Joan Ferré, 2022 que apoydndose en el cono-
cimiento del valor de los niimeros y su propia propuesta de correccién,
ademads de la divisién que propuse para los numerales de Vielle-Toulouse,
para casi dar un carpetazo a la interpretacién de los textos de Vielle-Tou-
louse, no solo en la lectura sino también en la interpretacion.

LOS NUMEROS IBERICOS

Como ya expuse en 2020 al igual que otros pueblos del Mediterraneo los
iberos dispusieron de sistema numeral, aunque no fue ampliamente utiliza-
do, ya que encontramos numerosos ejemplos donde el escriba conoce bien la
escritura, pero a la hora de indicar el numero, lo hace mediante rayas o tra-
zos verticales, siendo uno de los ejemplos mas representativos E1 Plomo de los
Villares V, (F.17.1), Foto 1, o incluso tenemos un ejemplo del uso de puntos
para marcar las cantidades en el Plomo de Mogente. G.7.2, Foto 2.

Foto 1, Plomo de los Villares V, cara B , detalle, Foto
Museo de Prehistoria de Valencia.

Foto 2, Plomo de Mogente, Museo de Prehistoria de Valencia.
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Sin embargo encontramos numerales con estructura mas compleja en
los plomos de Pico de los Ajos, en la Estela de Sinarcas, Estela de Bicop,
Estela de Sagunto, Estela de Terrateig y sobre todo en los letreros pinta-
dos sobre anforas en Vielle-Toulouse, que al fin y al cabo son la clave para
la interpretacién.

También en textos en alfabeto grecoibérico encontramos numeros,
siendo paradigmatico el ejemplo en el plomo de la Serreta, el plomo de
Coimbra del Barranco Ancho y hace relativamente poco en el plomo de la
Albufereta, pendiente de publicacién.

De los mencionados anteriormente los “tituli-picti” de VielleToulose,
han sido los determinantes para su identificacién, dado que existen series
completas que permiten ver su ordenacién y estructura.

Para estructurar mejor el desarrollo del articulo vamos en primer lu-
gar a revisar los letreros que aparecen en las dnforas de Vielle-Toulouse
donde desde el analisis interno puro podemos encontrar el valor de los
simbolos numeéricos.

A partir de esos resultados repasaremos los niimeros que se encontra-
ban en contacto con los iberos en su época, para poder contextualizar
el entorno y a partir de ahi, desarrollar y argumentar las nuevas propuestas.

LOS NUMERALES EN VIELLE TOULOUSSE

Vielle-Toulose no es un yacimiento ibero se trata de un yacimiento galo,
antigua capital de los Volcos Tectosages, sin embargo el comercio llevo
hasta ellos numerosas anforas vinarias que pasaron por manos de uno o va-
rios comerciantes iberos que en sus cuello realizaron anotaciones pintadas
para poder identificarlas, ver Foto 3.

Estos restos de anforas fueron depositados en diversos pozos funera-
rios, hay mas de 400 pozos funerarios en la regién, que principalmente
fueron excavados entre los anos 1966-1984 ver M. Labrousse, 1980y Vidal
y Magnol, 1983.

La siguiente tabla, Tabla 1, muestra un resumen de los hallazgos epi-
graficos y las inscripciones, con la numeracién que les asignaron Vidal
y Magnol y el actual cédigo de la base de datos Hesperia.
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Foto 3, Fragmento de anfora del pozo XLIV,
n° 53 6 36, Foto Michel Labrousse, 1980.

POZO FUN. | N°. | Cod.Hesperia TEXTO NUMERAL 2* LINEA
A2 34 HGA.01.01 I\ X459 Yl
XXXIX 42 HGA.01.02 LT X444 YlI
XXV 24 | HGA.01.03 = Y|l un
28 HGA.01.04 un[ M um
31 HGA.01.05 N
35 HGA.01.06 Rl
37 | HGA.01.07 RAMYOum
39 HGA.01.08 AbAN|um wm44 A umYOum
XLIV 52 HGA.01.09 ua (]|
31 HGA.01.10 omp XunY]|l|
23 HGA.01.11 LLMIN
30 HGA.01.12 A X499 Yl
50 HGA.01.13 A X44mun
53 HGA.01.14 oM XLIYNI DS
36 HGA.01.15 oM XLIYNI DS
29 HGA.01.16 o M- XLIYn LLY/N%
49 HGA.01.17 oM XLIYMm DS
48 HGA.01.18 MEMQ X4 1YI0
46 HGA.01.19 oY sl YN
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25 HGA.01.20 (NS X5L Y
47 HGA.01.21 N e XuL Yni
28 HGA.01.22 Q.OFELI- X4 Yum
24 HGA.01.23 AZ\ X444LNYmm
27 HGA.01.24 Irow X4
26 HGA.01.25 HP X44595LY1N
51 HGA.01.26 Ny 5L Y
34 HGA.01.27 AOT x40 M
XLVI 288 | HGA.01.29 A X44lym
289 HGA.01.30 M X491y
287 HGA.01.31 s\l X44595LNYN
290 | HGA.01.28 LLETY JuYlNl
XLVII 2 HGA.01.32 RN X49499LINY I
4 HGA.01.33 RN X44595LIYIN
1 HGA.01.34 LTLL] wg45LIY N
3 HGA.01.35 Wz X444L0Ym

Tabla 1, Inscripciones ibéricas pintadas en Vieille-Toulouse.

En el ano 2020 mientras rebuscaba en el Corpus electrénico de
“http://cathalaunia.org/ “ ejemplos de nameros ibéricos, mi sorpresa fue
mayuscula cuando vi unas series numéricas abundantes y para mi hasta en-
tonces desconocidas, utilizando esta magnifica herramienta web, muy bien
estructurada y con enlaces a la bibliografia, pronto me dispuse a leer los
articulos originales y después todos los demas publicado posteriormente.

Quiza el mayor acierto fue tener claro desde el primer momento que
eran numeros, lo segundo fue leer todo lo publicado para darme cuenta
que la cuestion no quedo bien resuelta, sin embargo el camino ya estaba
iniciado en la primera publicacién ya que los Srs Vidal y Magnol, habian
identificado correctamente los nameros uno y cinco.

Sin embargo no se dieron cuenta de un detalle fundamental, que era
simplemente que aparecian dos secuencias numéricas y confundieron el
signo Ti con un nimero mas y al atribuirle un valor de 10, después vieron
légico pensar que L era 50 y S era 100, influenciados por el sistema griego
y romano.
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El resto de trabajos posteriores tuvieron planteamientos distintos,
a veces muy elaborados pero no mejoraron la propuesta inicial. Como este
tema ya se traté en el articulo anterior, aqui solo voy a repasar la propuesta
deductiva que permite mediante el analisis interno dar un valor correcto a
los valores de los simbolos.

Por un lado lo que estd claro es que el signo I,(BA), representa la uni-
dad, de hecho en varios de los plomos ibéricos, es inico numeral simbélico
que aparece, como por ejemplo en F.13.2 y F.17.1., ver Foto 1.

En el propio articulo de Vidal y Magnol, 1983, y en otros autores
como Orduna ya se sugiere que el numeral [[ pueda tener el valor 5,
por una sencilla razén en estos textos la unidad I, no se repite mas
de 4 veces, ademas seria coincidente con la numeraciéon acrofénica
griega para este valor. Tampoco se repite la unidad mads de 4 veces,
cuando el numeral lleva II en ningin otro texto ibérico conocido
con numerales, a excepcién de (F.20.2) donde aparecen 5 veces I, en
la publicaciéon original de Fletcher el autor cree ver los dos prime-
ros signos tachados, pero no lo recoge asi Unterman en su MLH III
y recientemente Joan Ferré i Jané ha mostrado que se trata de unos
pliegues del plomo, por lo tanto estariamos ante un probable error
del escriba o un anadido.

El siguiente candidato a ser un nimero seria “Y”, pero observamos clara-
mente, quenose comportacomo tal,yaque tantolaunidadIcomollaparecen
tantoasuderechacomoasuizquierda.Porlo que consideraremosa“Y”ytodo
el contenido numeral a partir de este como una numeracién independiente.
Esto queda perfectamente claro cuando vemos que la numeracién vuelve a
comenzar a su izquierda con la misma evolucién vista hasta ahora. En su dia
Vidal y Magnol, identificaron este simbolo erréneamente como posible
valor 10 y toda su deduccién posterior estuvo condicionada por otorgar
ese valor al signo “Y”(TI). Recientemente el autor Joan Ferré i Jané, 2020,
ha conseguido identificar y creo que correctamente que el significado de
simbolo “Y”(TI) corresponde con la edad del vino, mediante paralelos ro-
manos estadisticamente coincidentes.

Salvada la cuestion de “Y” (TI), volvemos a encontrarnos otra vez con I
(BA) y con II (PI) ylo primero que vemos es que no aparece ningun texto
ibérico con dos II (PI) seguidas, lo que hace presuponer que existe un
simbolo para 10 y en estos textos parece muy claro porque, al menos cinco
secuencias estan completas y ordenadas, X4LI1 por tanto el simbolo L con
toda probabilidad representa la decena.
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El siguiente simbolo que nos aparece es “4 “ y para averiguar su valor
procederemos de una forma similar a la anterior, observamos que tanto en
los textos de las dnforas como en el resto de textos que contienen numera-
les donde aparece el simbolo numérico L, que hemos otorgado el valor de
10, este simbolo aparece siempre solo, no hemos encontrado la secuencia
LL, por tanto y esto es una consecuencia con gran transcendencia es que
“4 “ debe ser el valor de dos veces 10, por tanto “4 “ tiene un valor de 20,
lo cual difiere con la numeracién griega, etrusca y romana, pero es coinci-
dente con la fenicia y también con el sistema vigesimal que vemos atin hoy
dia en el euskera y que parece intuirse en el sistema propuesto por Ordu-
na, 2005, 2009 y 2011, Ferré, 2013, que opina que en el sistema vigesimal
en forma léxica tiene argumentos s6lidos hasta el cuarenta y por encima
de esta cifra faltan datos.

Este numero “4 “ de valor 20 vemos que se repite como mucho 4 veces
siendo muy tentador pensar que el simbolo que queda “X” tiene el valor
de 5 veces “ “, esta propuesta que sugeri como posible en mi anterior pu-
blicacion de 2020 a la espera de encontrar otros ejemplos futuros, parece
que seria mas acertado pensar en la sugerencia también de Joan Ferrer,
2022 de que indicase algo asi como la totalidad de lote, la cual hoy veo mas
probable dado que yo mismo, una vez hube publicado el articulo anterior,
encontré una explicacién mas satisfactoria y coherente para el numero 100
y posteriores, cuestiéon que trataré a lo largo del presente articulo.

Los valores de la tabla 2 inferior a modo de resumen de lo ya comen-
tado, ya han sido utilizados como punto de partida de la interpretaciéon
correcta de los TituliPicti de Vielle - Toulouse por parte de Joan Ferré
i Jané, quien considera vdlida la demostracién anterior, para los numerales
aqui resumidos.

SIMBOLO VALOR
I 1
I 5
L 10
4 20

Tabla 2, Equivalencia de los numerales de Vieille-Toulouse.

Nos quedaria por tanto dar los valores numéricos de la Tabla 1, segtiin
lo comentado.
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POZO VALOR VALOR
FUN, | '+ | Cod-Hesperia | TEXTO | NUMERAL | 2* LINEA | NUMERICO1 | NUMERICO?2
(Ko) (Ti)
A2 | 34 | HGA.01.01 A X445 YIN 60 4
XXXIX| 42 | HGA.01.02 s X444 Y1l 60 2
XXV | 24 | HGA.01.03 mn Y| um 2
28 | HGA.01.04 |mm|TMMum
31 | HGA.01.05 | =m{fmm
35 | HGA.01.06 | AN Tum
37 | HGA.01.07 |[RAFYOmun
39 | HGA.01.08 |[AbnNiam|  mmé4 __Y/(\)“ 20 ??
XLIV | 52 | HGA.01.09 ua (]| 6? 6?
31 | HGA.01.10 omp XunY|ll| 2 4
23 | HGA.01.11 Y|l ? 4
30 | HGA.01.12 A X444 YN 60 4
50 | HGA.01.13 A X44mun 40? ?
53 | HGA.01.14 o M- XLiyni DA? 12 6
36 | HGA.01.15 o M- ZLIYn SDAQ 12 6
29 | HGA.01.16 oM XLy /A9 12 6
49 | HGA.01.17 oM XLIY M= SDAQ 12 5?
48 | HGA.01.18 | MkM@ | Z41YIN 21 4
46 | HGA.01.19 oY Xaflll Yn 8? 5
25 | HGA.01.20 | NN~ X4L Yni 30 6
47 | HGA.01.21 | [NMe XuL Yni 10? 6
28 | HGA.01.22 |Q.OFELI- X4 Yun 20 ?
24 | HGA.01.23 A | R445LMYmm 75 ?
27 | HGA.01.24 | IFOw X4 29
26 | HGA.01.25 Hp X4444LYNNI 90 4
51 | HGA.01.26 N xsLni Yo 39 8
34 | HGA.01.27 |AO x40 Y 28 4
XLVI | 288 | HGA.01.29 A X441YNN 43 4
289 | HGA.01.30 A X44lym 43 4
287 | HGA.01.31 sl | X9445LINYINI 93 3
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290 | HGA.01.28 | mmmpy SuYll 20? 3

XLVII| 2 | HGA.01.32 RN |Z5994LINYIN 93 3
4 | HGA.01.33 RAF [R4994LINYINIE 93 3

1 | HGA.01.34 mmmn | w4LINYIN 78? 3

3 | HGA.01.35 - X4494L00Y1N 75 4

Tabla 3, Valores numéricos corregidos en las inscripciones ibéricas pintadas
en Vieille-Toulouse.

Segiin vemos muchos valores se repiten y nos permiten reconstruir
otros, lo cual aunque reduce los casos permite ver que las inscripciones no

son Unicas de cada dnfora sino que son comunes al lote :

VALOR VALOR
N° TEXTO | NUMERAL | 2° LINEA | NUMERICO1 | NUMERICO2
(Ko) (Ti)

34,42,30 y50 A X445 Y 60 4
23,31,53,36,29,49 | o AI- XLIYI SDAS 12 6
25,47 (NI X4L Y 30 6
288,289 A X441y 43 4
287,2,4,1 RANE | X499945LHIYIN 93 3
24,3 AZ X4944L0YNN 75 4

Tabla 4, Valores numéricos repetidos en las inscripciones ibéricas
pintadas en Vieille-Toulouse.

LOS NUMERALES GRIEGOS EN LA PENINSULA Y TERRITORIO
IBERICO

Para ver realmente la influencia que tuvieron los diversos sistemas de
numeracion fordneos, vamos a analizar los que ya estaban presentes en la
peninsula cuando aparecen las primeras escrituras ibéricas.

En el caso del griego para ayudarnos en esta cuestiéon revisaremos el
Corpus de Inscripciones Griegas de Espana y Portugal de Mari Paz de
Hoz, tabla 7 y la Base de datos Hesperia para los del sur de Francia en
territorio ibérico.
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Tabla 5, Tabla de numerales griegos acrofénicos o aticos, valores basicos.

| 1
1 2
1 3
i 4
n 5
i 6
i 7
alll 8
i 9
A 10
Al 11
AA 20
AAD 30
AAA 40
ne 50
H 100
Mn 500
X 1000

Tabla 6, Tabla de numerales griegos acrofénicos o aticos, notacién Corpus

de Mari Paz de Hoz.

REFE
ORIGEN, . .
CP([)IIS(- YACIMIENTO DESCRIPCION CRONOLOGIA NUMERAL VALOR
61 AMPURIAS | BASE DE LEKYTHOS V.a.C AAA 30
62 AMPURIAS | BASE DE SKYPHOS V.a.C FAAIT 22 dracmas
BASE CUENCO
63 AMPURIAS ATICO V.a.C FITIT 7 dracmas
BASE DE PLATO
64 AMPURIAS ATICO V.a.C AAAT[ - AAII 31-22
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65 AMPURIAS | BASE DE SKYPHOS V.a.C HI1 150
66 AMPURIAS | BASE DE SKYPHOS V-IV.a.C ATTIIT 18
67 AMPURIAS | BASE DE SKYPHOS V-IV.a.C TII 6
68 AMPURIAS | PIE DE VASO ATICO V-IV.a.C TTIII 8
BASE DE PLATO
- >
69 AMPURIAS ATICO V.a.C JAAAAIT - AAA 45?-30
70 AMPURIAS | PIE DE VASO ATICO V.a.C AAA 30
30 drac-
71 AMPURIAS | BASE DE SKYPHOS V.a.C FAAA - ATT mas- 15
AAATTIIL - H IS
73 AMPURIAS ANFORA V.a.C 38-190
CARTA DE PLOMO , .
129 AMPURIAS COMFERCIAL V.a.C ekoot - Ovo veinte- dos
155 ROSAS BASE DE SKYPHOS V-IV.a.C AA 20
156 ROSAS BASE DE SKYPHOS V.a.C ATTIIT 18
3 DRAG-
157 ROSAS BASE DE SKYPHOS V.a.C FFEFAAA MASY 3
OBOLOS?
L’OLIVET
181 D’EN BASE DE SKYPHOS V.a.C ATTIIT 18
PUJOL
186 SANgEl\S/IET_ RECIPIENTE ATICO V.aa.C ATTIIT 18
CABRERA
189 DE MAR BASE CRATERA V.aa.C I16 AATI 75
LA BASTI-
260 | DA DE LES FRASII\&NES CCAERA' Va.C JAAA 307
ALCUSSES
LA BASTI-
260a | DA DE LES | BASE PATERA ATICA V.a.C JAAAATT 45?
ALCUSSES
ILLETA
273 DELS FRAGR;EE}ZT O DE V.a.C AAA 30
BANYETS
309 CIGA " | BASE DE SKYPHOS V.a.C ATTIIT 18
LEJO
CIGARRA- CANTARO ATICO,
310 LEJO BASE IV.a.C Al 13
CIGARRA- CANTARO ATICO,
311 LEJO BASE V.a.C AIIL 13
COIMBRA
311a | BARRANCO PATERA ATICA, V.a.C A - AAAATT 10-45
ANCHO FRAGMENTO
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POZO DE
- 2.
312 LA NIEVE BOLSAL ATICO IVa.C JAAAAIL - AAA 427 - 30
CRATERA DE CAM-
313 BARIA PANA IVa.C AAA - TTIT 30-7
FRAGMENTO PIE DE
A ?
319 TUTUGI CRATERA VIVa.C AA[ 20:
CRATERA FIGURAS
321 TUGIA ROJAS IVa.C AAATT 35
CRATERA FIGURAS
322 CASTULO ROJAS IVa.C Al 15
TITULI PICTUS, .
334 ONUBA BASE COPA GRIEGA VIIL a.C H 100
PECIO DEL
475 SEC,MA- PLATO L/;llv[BOGLIA IVa.C AAATT 35
LLORCA
PECIO DEL LAM
475 SEC,MA- PLAT021 p ;;OGLIA IVa.C A 10
LLORCA ©
PECIO DEL
475 SEC,MA- PLATO Ll;d?leOGLIA IVa.C AAAA 40
LLORCA
PECIO DEL
475 SEC,MA- PLATO 93 BOGLIA IVa.C AAAA AH 40-110?
LLORCA
IBIZA,
499 PUIG DES | LUCERNA DE DISCO Va.C HHITSAAA 280
MOLINS
Tabla 7, Apariciones de numerales griegos en la Peninsula Ibérica,
segun Mari Paz de Hoz.
REF. BASE ORIGEN, ; )
DATOS YACIMIENTO DESCRIPCION CRONOLOGIA | NUMERAL | VALOR
HESPERIA
CERAMICA
B.06.01 LA LAGASTE CAMPANIENSE, BASE II-L.a.C I16 50
B.01.036 ENSERUNE PLATO ATICO IVa.C AAATT 35
- ) PLATO . 50 50
B.01.102 | ENSERUNE CAMPANIENSE ILa.C T18T16 (100)
B.01.008 | ENSERUNE COPA ATICA Va.C TAAIIL | 736 63
B.08.09 RUSCINO VASO ATICO V-IV.a.C ATTIIT 18
B.08.10 RUSCINO VASO ATICO V-IVa.C AITII 17

Tabla 8, Apariciones de numerales griegos en yacimientos ibéricos del sur
de Francia, segin Base de Datos Hesperia.
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Como resumen de lo que podemos ver en estas tablas es que la gran ma-
yoria son anotaciones comerciales en la base de los recipientes ceramicos,
que indican la cantidad del lote o similar, realizada por los comerciantes
posiblemente en origen para poder contar la mercancia.

En algunos casos tenemos el precio del recipiente y como excepcién el
Plomo Griego de Ampurias menciona el numero veinte “ekoot” y dos “600”
pero en forma léxica, algo que vemos también en la escritura ibérica.

Los griegos también dispusieron de un sistema de numeraciéon Jonio,
donde a cada letra de su abecedario de otorgaron un valor numérico,
dotandoles de un apéndice para distinguirla como numeral, sin embargo
los vestigios de este otro sistema de numeracién que encontramos en la
Peninsula Ibérica, son posteriores al final del mundo ibérico.

En Tarragona, 234 y 237 referencias del Corpus de M.P.DeHoz, apare-
cen abundantes “Tituli-Picti” sobre anforas en este sistema jénico, pero de
época tardoromana y posterior.

LOS NUMERALES FENICIOS Y SU POCA REPRESENTACION EN EL
TERRITORIO

El sistema numeral fenicio, carece de simbolo especifico para el cinco
y agrupa las unidades de tres en tres para hacerlo mas facil de leer, el diez
se suele representar con una linea vertical, a veces esta linea horizontal
tiene un apéndice o gancho hacia abajo. Al ser un sistema vigesimal no se
repite la decena, sino la veintena, que tiene un simbolo especifico para el
20, aunque este puede tener diferentes formas, el cien tiene también un
simbolo propio, aunque como él adopta formas diversas, las centenas se
forman con el nimero cien y el multiplicador hasta nueve que le precede.

Hay que recordar que el sentido de lectura de los nimeros fenicios es
hacia la izquierda.

La cifra mil que aparece en la tabla esta tomada del arameo, segun G.

Ifrach, ya que no aparece en las inscripciones semitas del noroeste y tam-
poco la he localizado en los Corpus fenicios.
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I ] ] Il 7]
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N S| A

100 200 300 400 500

AN | S| S S|
600 | 700 | 800 | 900 | 1000

Tabla 9, Estructura de los numeros fenicios.

0::::23 1oy 71 Pl =t
M7= | HNVAW | N2
10 20 100

Tabla 10, Diversas formas de los signos para 10,20 y 100, Faulmann,1880, pag. 78.

Si miramos cuantos de estos numerales fenicios tenemos recogidos en la
Peninsula Ibérica, el panorama es mas bien desolador, consecuencia direc-
ta de las pocas inscripciones fenicias que actualmente se conservan.

Segiin el investigador José Angel Zamora, 2004, en su articulo sobre los
textos invisibles fenicios, se argumentan que las posibles causas de llegarnos
tan pocos textos, serian que estos habitualmente se realizarian en soportes
perecederos como papiro, telas o cuero, de forma que las inscripciones que
se conservan son algo absolutamente marginal y posiblemente realizadas en
soportes poco comunes para ellos como, piedra, metales o cerdmica.
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También de esa opinién es Javier de Hoz, 2017, que opina que hacia el
ano 1000 a.C, los soportes utilizados en la escritura fenicia son en su mayo-
ria perecederos y nos impide trabajar con datos ciertos y que tenemos que
hacerlo: “sino sobre hipétesis razonables derivadas de paralelos histéricos”.

Para ilustrar esta cuestion, en el Corpus de Inscripciones fenicias y punicas
de Maria Josep Estanyol de 1986 solo dos de ellas podrian decirse que pueden
contener algin numeral. La referencia utilizada es la del citado Corpus.

REF. ORIGEN DESCRIPCION CRONOLOGIA NUMERAL | VALOR
10.01 MALLORCA | sr 6 el numeral 10 II-I.a.C &‘e 10?

T e
12.07 MENORCA h 6 el numeral 3 Indeterminada // 3?

Tabla 11, Posibles nimeros fenicio-ptunicos en el Corpus de Estanyol.

LOS NUMEROS ETRUSCOS Y ROMANOS

Ni texto ni numerales etruscos hemos encontrado en la Peninsula Ibé-
rica, pero los mencionaremos aqui por varios motivos, el primero por tener
una cronologia compatible, segundo por estar los etruscos en los circuitos
comerciales de la época en el Mediterraneo y también porque algunos
numerales grecoibericos que veremos mds adelante nos recuerdan a ellos.

Los nimeros romanos son cronolégicamente posteriores y se basan en
los etruscos, pero el hecho que tengamos algtun cardacter numérico compar-
tido con los nimeros ibéricos requiere algun tipo de explicacion.

1 5 10 50 100 500 1000
ETRUSCOS | A X A K A X
ROMANOS [ V% X v K A X
ROMANOS s.1.a.C | vV X L C D M

Tabla 12, Numeros etruscos y romanos.
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LOS NUMERALES POR ENCIMA DEL CIEN

Dentro de los numerales no encontramos o no sabemos encontrar una
cantidad significativa de estructuras numéricas de orden mayor, sin embar-
go hay dos, que una vez analizado el conjunto llaman la atencién.

El conocido encabezamiento de la Estela de Sinarcas Estela de Sinarcas
y una anotacién numérica al final del Plomo de Pico de los Ajos I.

Estela de Sinarcas F.14.1 V¢ L11499L 250
Pico de los Ajos 1 F.20.3 :kuelile:<ILII 115
La Carencia F.19.X (V.14.03) :(TITIIIIIT 900?

Tabla 13, Posibles nimeros de orden superior a la centena.

Si somos consistentes con el tipo de numeraciéon que hemos encon-
trado, por decirlo de alguna manera, se trata de un sistema vigesimal con
cinco, tenemos que fijarnos en cé6mo se forman estos numerales en fenicio,
que seria nuestro sistema vigesimal de referencia .

En fenicio tenemos un simbolo para cien y va acompanado de unidades
indicando las veces que se repite.(Ver tabla 9 de numerales fenicios), inclu-
so llama la atencién el parecido de alguna de las versiones de este simbolo
fenicio con el simbolo de Ke, la tnica salvedad que vemos en el ibero,
es que no han invertido el orden de las unidades, sino que lo han adaptado
como tal, posponiendo las unidades en vez de anteponerlas.

Si comparamos el numeral fenicio con el ibérico es dificil no ver el
enorme parecido en las estructuras subyacentes.

IBERICO <l <l <l <l <1
CEENTI A T A Y /A |
100 200 300 400 500
IBERICO &l NI gl | <€nimim ??
FENICIO ”‘ww "}ww W A ')(I
600 700 800 900 1000

Tabla 14, Comparacién numeros fenicios e ibéricos, segin propuesta.
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Para el encabezamiento de la Estela de Sinarcas, VEKII44L, la propuesta
de lectura es que se trate del nimero 250 es decir 100¥2+20+20+10 y leyendo
el simbolo “V”, como Na, nos alejariamos de la Propuesta de Fletcher de leer
USKE + numerales y leeriamos Na$S + numerales, en concreto Na$S 250 .

Foto 4, Estela de Sinarcas, Museo de Prehistoria de Valencia.

Obviamente este nimero no puede corresponder con la edad de nin-
gun difunto, por lo que debe ser otra cosa.

La propuesta mas interesante hasta ahora la propone Luis Silgo, 2001
en Arse 35, donde por un lado menciona su Tesis “ Dado que IISSL pare-
cen numerales, lo mds natural, dentro del método de los “textos paralelos”
seria compararlo a las expresiones latinas in frontepedes, in agro pedes, in retro
pedes, que indican el terreno acotado para la sepultura”. Por otro lado en
su articulo propone corregir la lectura de ¥ en M y la lectura que obtiene
es ymke para relacionarlo directamente con el terreno acotado para la se-
pultura en profundidad (in fronte) y en ancho (in agro).

Por otro este mismo autor como conclusion sin entrar a valorar la cifra
propone para el encabezamiento “Pies IISSL.” dando el mismo valor al
ancho y al profundo.
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Retomando la lectura que propongo Na$S 250, tenemos por un lado una pa-
labra o quizd una abreviatura y a continuacion una cantidad, hay que recordar
que los ejemplos que tenemos en las estelas latinas en la linea que propone
Silgo, ademds encontramos de lo ya propuesto tenemos un “Locum Pedes” +
Cantidad tinica y como por arte de magia aparece en una tipologia de estela si-
milar a la de Sinarcas y justo en el encabezamiento, de una manera equivalente.

Para apoyar esta afirmacién traeremos a colacién solo dos ejemplos en
la Bética donde encontramos esta misma tipologia. estos ejemplos han sido
tomados del Corpus de Hispania Epigraphica y no pretenden ser exhausti-
vos, ya que existen varios ejemplos mads con estas caracteristicas.

2 : ,%
s §

g

i

Px L. XXxv

J/_,/““' T &
Foto 5, Estelas de Nueva Carteya y de Martos.

Para la primera, procedente de Nueva Carteya, “ L(ocus) p(edum) CXX
/ Q(uintus) Iulius P(ubli) f(ilius) Gal(eria) / Rufus agrimensor / Siccae-
nas”, para la segunda Estela, procedente de Martos, Jaén “ L(ocus)] p(e-
dum)- LXXXV “ CIL I112/5, 207; CILA III, 500; HAE 2284, que solo marca
el lugar reservado de enteramiento con el texto en cabecera.

Para el numeral del Plomo del Pico de los ajos, no encontramos ningtn
paralelo a la palabra que le precede, independientemente que optemos por la
lectura de Fletcher, Cuelile:{IL[], como mediante la lectura de Unterman en
el MLH III de kueaile:ke:I L II, solo encontramos un grafito kue en una cera-
mica campaniense (B.44.09) de Cabrera de Mar. También tenemos una ceca
de localizacion incierta en la zona celtibera o vascona Kueliokos, pero a priori
no vemos ninguna relacién siendo lo mas probable que la palabra ibérica de-
signe el elemento contabilizado, algun tipo de totalizador o quizd menos pro-
bable un antropénimo relacionado con kules’, pero sin mas paralelos es dificil
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posicionarse, lo unico que podemos proponer es que la lectura del numeral
<ILII, corresponderia con 100%¥1+10+5 = 115 y aparentemente es el numeral
mas alto contenido en ese plomo.

En el texto de La Carencia, Ve-
laza, 2013, propone la lectura de A
IIIIIIIII, con lo que seria una canti-
dad enorme de plata, sin embargo
a la vista de los dibujos podria tam-
bién tratarse del simbolo Ke 5 o Ke
6, con lo cual estariamos ante el nu-
meral mas grande localizado con un
valor de 900. Pero apuntamos esto
solo como hipétesis al no haber rea-
lizado la autopsia de la pieza.

Foto 6, Detalle del plomo Pico de los
Ajos I con el numeral.

LOS NUMERALES EN EL SIGNARIO IBERO MERIDIONAL

Lamentablemente no vemos estructuras numéricas complejas en este
signario, en cambio si observamos anotaciones contables, usando la repeti-
cién de la unidad para indicar la cantidad.

Biodetii. deda B Aonilemio de lu Historia, Fimmnr YA1S.

Lamna de plomo hallada.enTamina del barvnco del ey en la sieria die Gador, G de Almeria |,

FIG. 4. Edicidn perdida” del plama de Sierra de Giador de 1895 en Fita y Rodrigues, 1895. Dibujo de Knaus.

Foto 7, Calco del plomo de Gador, Real Academia de
la historia.

En el plomo de Gador, con anotaciones contables de algun tipo al
final de cada linea tenemos un numeral, que llega hasta 9, 6,4 y 3, de
existir numerales complejos tanto el Bi, como el Ba, tendriamos a unos

ARSE / 33




JOSE VICENTE MONTES NOVELLA

candidatos, pero estaria descartado la existencia de un 5, dado que la prime-
ralinealo invalida al ser 9 yla inica posibilidad seria que Bifuese 10 y Ba 20,
pero esto sin mas apoyos a dia de hoy no parece muy prometedor.

Como singularidad el Plomo de Mogente usa puntos al final de los an-
trop6énimos con el sistema ponderal A, O, Ki, siendo de momento un ejem-
plo unico de este tipo de numeracion.

LOS NUMERALES EN EL SIGNARIO GRECOIBERICO

Afortunadamente en este caso aunque las inscripciones no son muy abun-
dantes, si encontramos al menos tres ejemplos claros de numeracion simbdlica.

Los signos son diferentes a lo ya descrito para el ibero levantino, pero
pocos han dudado desde que se publicara el plomo de la Serreta por Go6-
mez Moreno en ver alli unos numerales, aunque con diferentes puntos de
vista y opiniones.

La primera y mds conocida en el plomo de la Serreta :
]:bagafok:¢¢¢X<: tuflbailufa: [

La segunda en el Plomo de Coimbra del Barranco Ancho, donde por
complejidad lo transcribimos completamente a partir de lo publicado por
la base de datos hesperia, realizada la autopsia de la pieza por Aranzazu

Lopez, 2016:

1b[
Jloib
IX X<:ibe [-]+o+e[
Jorbiloske:[-]SSXX<:[-1[
]rike:X<X<:kukeburke :<
1XX [:?] Saneke:X<X<:lefsge [
[-leosdarke:><X<+[
]+++tigis++[

[-lol

La tercera en el plomo del Campello, pendiente de publicacién, pero ya
presentado en Alicante por Joan Ferré i Jané en el M.A.R.Q. con motivo de
las jornadas de la “Contestania Ibérica Revisada”, 25 de octubre de 2022. Solo
me referiré al numeral que aparentemente sigue a un posible antropénimo.

34 / ARSE




LOS NUMERALES SIMBOLICOS IBERICOS 2

Aunque los signos utilizados son diferentes, en el plomo de la Serreta
vemos la misma estructura que en el ibero levantino teniendo en comun la S,
pero con el signo mas similar al Sigma Griego y al usado por los fenicios. Obser-
vamos los mismos signos en el resto de Plomos y llama la atencién la aparente
ausencia del “I” signo que se esperaria para el uno.

Segtun podemos ver en los numerales de la Serreta “S* corresponderia con
20, ya que es el tinico que segun el sistema vigesimal repite, a la derecha la “X“
corresponderia con 10 y la “ < “ con el cinco, faltindonos aparentemente las
unidades. Con lo que leeriamos ¢¢¢X<como 20+20+20+10+5 =75 .

En el plomo de Coimbra de Barranco Ancho, no mantiene esta estructura
jerarquica y repiten tanto la “X“ como la “¢“, lo cual puede deberse a dos razo-
nes, la primera es que no entendamos bien todavia estos nimeros y estemos
realizando una interpretacién incorrecta.

La otra es que el propio escriba aunque conociese bien los valores de cada
simbolo, no conociese tan bien el orden jerarquico, donde las unidades ma-
yores se representan al principio en un orden decreciente hacia la derecha,
y tratindose de un sistema aditivo no le diese mayor importancia, con lo cual
el valor de cada numero seria la suma de los signos. Atendiendo a la lectura de
Aranzazu Lopez y sé que ha sido comprobada por Joan Ferré i Jané (comunica-
ci6én personal) tenemos un nuevo signo que aparece a la izquierda en el altimo
numeral “>”,

Esto también al menos puede responder al menos a dos casos distintos,
el primero es que fuese un error del escriba, que intento escribir “X* y
escribiese “<”, al cometer un error intentara enmendarlo escribiendo al
lado “>” pero sin llegar a unirlo y para él no habria duda porque conoceria
los simbolos y no podria confundirse, sin embargo esto es una mera suposi-
ciéon basada en que ese numeral ya existia en el plomo y tenemos otros que
repiten. Pero si es un nuevo simbolo, tampoco seria la unidad y si seria al
menos el siguiente en la serie, por lo que debemos contemplar como posi-
bilidad que fuese el simbolo para el 100, sin embargo al ser de momento
un caso unico es dificil pasar de una posible hipoétesis, esperando que nue-
vos hallazgos puedan confirmar o desmentir esta posibilidad.

X X<=10+10+45 =25
SSXX<=20+20+10+10+5=65
X<X<=10+5+10+5=30
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<=5
XX =10+10=20

X<X<=10+5+10+5=30
><X<=10?+10+5 =256 bien 100+5+10+5=120

Por 1ltimo en el plomo de La illeta tenemos claramente un
$<,20+5 =25 con la posibilidad de que exista otro posible 5 a su lado.

OTROS POSIBLES NUMERALES EN PICO DE LOS AJOS

Hasta este punto todo parece claro, tenemos unas series suficientes en
Vielle-Toulouse como para ver cémo funciona el sistema numérico hasta
casi cien, también tenemos un par de ejemplos de lo que podria ser un
ndmero mayor, sin embargo al revisar el corpus nos encontramos también
otras cosas distintas. La segunda fuente mas importante en numerales en
toda la epigrafia ibérica son los Plomos del Pico de los Ajos, F.20.1, F.20.2
y F.20.3, los tres primeros, y lo mas llamativo es la ausencia del simbolo
para 20, si aparecen los familiares L, M1, |, sin embargo no aparece “9” y
si que aparece “ V “ donde aparentemente por su posicién su funcién es
equivalente a “4” ya que las secuencias ordenadas que aparecen “VLIAI” lo
hacen igual a lo ya visto, sin embargo no puede afirmarse esto con rotundi-
dad, ya que no hemos encontrado la secuencia “VV” en ellos. Solo hemos
encontrado en el Corpus “VV” en, B.7.17a, pero podria no ser un numeral
y también en (AUD.05.43) encontramos “YVVIIV” en una anfora.

Por otro lado en los mismos plomos encontramos “A“ donde Fletcher ya
supuso que debia ser equivalente a L.

También tenemos “Y* que podria ser “V* pero también podria no serlo y
por ultimo tenemos la linea “ - “ que aparentemente indica una fraccién al
modo de las monedas de Untikesken (Ampurias) donde E- indica un cuarto
de E (Eta) y E= indica medio E(Eta), sin embargo en este caso al solo apare-
cer una linea es mas probable que se trate de una mitad, cosa diferente es
si representa siempre media unidad o bien divide por la mitad en Valor que
tiene al lado.

Por ultimo también tenemos un “: N :“ en F.20.2A claramente aislado
y también “: N :VILI“, en F.20.3A, pero aparentemente parece abreviatura
de lo contabilizado y no seria un numeral.
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LOS NUMERALES EN EL RESTO DEL CORPUS EPIGRAFICO

Con todas estas limitaciones de las que somos conscientes vamos a pro-
poner los valores para los nimeros que nos encontramos en el Corpus,
dejando de lado los numerales que solo van representados por barras
o colecciones de rayitas y también los que solo acompanan a las unida-
des ponderales “ A,O,Ki,E “ que no son objeto de este presente estudio,
aunque a veces se entrelazan en las anotaciones contables.

Tampoco vamos a incluir los numerales aparentemente griegos que te-
nemos mezclados en los corpus ibéricos, porque ya aparecen en el Corpus
de Mari Paz de Hoz.

Vamos a comenzar con una tabla resumen de los numerales en Pico de los
Ajos, para el estudio de estas piezas hemos tomado por un lado la monografia
de Domingo Fletcher,1980, y por otro el MLH III de Jurgen Untermann, que no
siempre coincide. También incluimos el palimpsesto publicado recientemente.

En principio vamos a proponer el valor de “V* como 20 sabiendo que
esto tendremos que revisarlo en el futuro, pero al haber encontrado en los
plomos los valores de 10 y posiblemente también 100, el valor mas proba-
ble seria 20 aunque esperamos que nuevas apariciones de este elemento
ayuden a concretarlo en un sentido u otro.

Para el signo “ - “ hemos expresado nuestra opiniéon pero he preferido
no dar un valor, ya que este podria ser o bien media unidad o bien media
“V* que es el valor que siempre la acompana.

Los valores de “A“los he asimilado a”L“ siguiendo la moneda CNH.4.105
donde parecen corresponderse y la opiniéon de Fletcher.

En el resto de apariciones de numerales las clasificamos por regiones,
segun la divisién del MLH II y MLH III de Untermann y cuando no apa-
recen en este Corpus usamos como identificacién de la publicacién donde
aparece' mostrando a continuacién unas tablas divididas por zonas epi-
graficas y como anteriormente hemos considerado conveniente al menos
incluir la palabra o secuencia de texto precedente al numeral.

! Cuando la referencia no es la del MLH, usamos o bien la de la base de datos Hesperia o

bien la asignada en el Corpus, http://cathalaunia.org/, agradezco desde aqui a los creadores
de estas potentes herramientas el esfuerzo realizado para que los investigadores tengamos a
mano estos datos y sea posible plantear estudios como el actual articulo.
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Cod. Texto precedente Version Fletcher Version VALOR
MLH III al numeral Untermann NUMERICO
F.20.1A-1 efcubete \Y Y 20
F.20.1A-I1 Salibale V- 20-

F.20.1b teesan \ \ 21
F.20.2A laurbertonar LI 11
F.20.2A terurbale (dos primle':;lg:ll Itachados) LI 20
F.20.2A sorlacu \% Y 20/ ?
F.20.2B (sigue) ka.V.IILY- ka.V.IIl.V- ka.20.3.20-
F.20.2B ...ka Y- V- ?/20-?
F.20.2B kakutiatedu V-e llll 20-e4
F.20.2B tabaiben V-e 20-e
F.20.2B acarisalir VLI 31
F.20.2B acarisalir v \ll 25/22

F.20.3 tatuten ol 6

F.20.3 kaurban VL 30

F.20.3 toretin VL 30

F.20.3 lelaure/ [tiln VLI 36

F.20.3 ....ifitefca \ 20

F.20.3 kuelile pMILn ILn 115
F.20.3 B-II tokuaitecu? VMo Viy 250/257?
F.20.3 B ....teicanu LI Al 14
F.20.3 B-I duansusu LI Al 14
F.20.3 B-II ebaortor \Y V.C 207?

F.20.1.AII-AIIT Sororbefir el eb
F.20.1.AII-AIII kafesen ISI:VI ???:21?
F.20.1.AII-AIII salir Vil 23?
F.20.1.AIT-AIII Salir V- 20-

Tabla 15, Numerales en los plomos del Pico de los Ajos. Solo indico la Versién de
Unterman cuando esta es diferente, las ultimas 4 entradas corresponden con el
palimpsesto oculto en el plomo F.20.1 leido recientemente por Joan Ferré.
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. . Texto precedente
Codigo MLH/Identificador al numeral Numeral
A.1.002-2 ne alllA al13?
A.6.17-10 IMln n?
Tabla 16, Epigrafes monetales A
Cédigo MLH/Identificador | 1C%.0 Precedente Numeral
al numeral
B.1.12 INO VI 116 21
B.1.297 --touko 1l 6
B.7.17a (Anfora) ufvvbe vV ? 40?
B.7.17b \ 207
AUD.05.43 (B.7.) (Anfora) YWVIIIV Y647
Tabla 17, Zona B
Codigo MLH Texto precedente al numeral Numeral
C.0.1 kofasifen el e 6
C.0.2 abarkebiotaf.iki il 6
C.6.1 oAll I 012 2
Tabla 18, Zona C
Codigo MLH / Identificador | Texto precedente al numeral Numeral
F.11.13 (Estela) i 9
F.13.1 (Estela) bibakon.tiei L 12
F.14.1 (Estela) Vs pl149L 250
APL19,p.131 Valencia IX Lkal 10 ka 1
Tabla 19, Zona F
Cédigo MLH Texto precedente al Numeral
numeral
G.1.1 (La serreta I) bagafok $85X< 75
G.23.01 (Terrateig, Estela) Tieike? bl 222
G.23.01 (C.B.A Jumilla) 1 XX< 25
G.23.01 (C.B.A Jumilla) Jorbiloske:[-] £EXXK 65
G.23.01 (C.B.A Jumilla) Jrike: X<X< 30
G.23.01 (C.B.A Jumilla) kukeburke: < 5
G.23.01 (C.B.A Jumilla) 1 XX 20
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G.23.01 (C.B.A Jumilla) [:?] saneke: X<XK 30
G.23.01 (C.B.A Jumilla) [-leosdarke: XK 256 120
G.09.xx (plomoilleta) | ... PEND. PUBLIC K (K) 25 6 30
Tabla 20, Zona G
Codigo / Identificador Texto precedente al numeral Numeral
VelazaCl1,1.9(C.21.8) A Sainban--- XX 227
Pan.Nuevas.1993. 7.1. Cabrera
T 2
Mar (FUSAYOLA) kailesketin(ta) Xl 137
Pan. Nov.1999.4.1 b X6 11X 1247
CNH.4.105 (moneda) Lllitan L 1?2?2? ANIEXNAI'| 13 tan 11
P17-p198-ceramica-Pollensia | Kall 1kab

Tabla 21, Varias localizaciones

SIMBOLO VALOR
I 1
I 5
L 10
4 20
N 100
N 200

Tabla 22, Sistema numeral ibérico levantino resumido.

Por ultimo y para concluir mostramos en la Tabla 22 a modo de re-
sumen con los valores principales de este estudio, esperando que nuevas
apariciones de numerales en futuros descubrimientos puedan ayudar a

completar o revisar esta tabla.

CONCLUSION Y RESULTADOS

En el articulo anterior, como conclusién al origen de los nimeros ibé-

ricos defendi un origen mixto de base griega e influenciada por roma-
nos y fenicios o punicos, sin embargo después de estudiar mas detenida-

mente esta conclusién, creo que hay que modificarla en la base, ya que
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estructuralmente el sistema vigesimal se apoyaria fundamentalmente en los
numeros fenicios constituyendo su base, a la que por influencia griega se
le anade un cinco. Lo cual seria compatible con lo ya dado por vdlido para
la escritura ibérica.

Sobre los nimeros romanos a los cuales les atribui cierta influencia
también hay que revisar esta cuestién, ya que la cronologia de los simbolos
no parece estar de acuerdo. La L romana usada para su nimero 50 apare-
ce por primera vez en el ano 44 a.C, CIL I N° 594, siendo sus precedentes
una V dividida en su vertical , ver tabla 13, y luego una T invertida, que se
simplific6 al final en L.

Por tanto la L ibérica procederia del signo para 10 fenicio, que ha sufri-
do una rotacién y luego una simetria.

El signo para S para 20, encontramos ambas variantes en el fenicio con
lo cual hay pocas dudas.

En los numerales por encima de cien ya hemos visto que estructuralmen-
te serian coincidentes con los fenicios, con las particularidades ya expuestas.

Por otro lado a la vista de los numerales grecoibéricos deberiamos pen-
sar en la influencia etrusca para explicar las formas del cinco y del diez de
una manera satisfactoria. En este caso llama considerablemente la aten-
cién que después de adoptar una escritura griega para transcribir el ibero
el sistema de numeraciéon no fuese el griego, entre las explicaciones posi-
bles, la primera es que ya existiese un sustrato de conocimiento vigesimal
por la costumbre y relaciéon comercial con los fenicios, que no cuadraria
con esta numeracién decimal griega.

La segunda es que quien adoptase el alfabeto jonio solo conociese el
sistema jonio de numeracién que hace corresponder a cada letra un nu-
mero y ello fuese demasiado dificil de transmitir y se escogiera un sistema
a medio camino entre el fenicio y en este caso el candidato mas probable
seria el etrusco por la cronologia, s.IV a.C, algo con lo cual la persona que
adapto este sistema estaria familiarizado y terminé haciendo una mezcla
entre ambas. Tercera opcién, ninguna de las anteriores.

Hay que destacar que todavia no hemos encontrado el numeral uno
en el sistema grecoibérico, el cual esperamos que sea una barra verti-
cal, como en el resto de numeraciones que pudieron contribuir en su
génesis.
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Como curiosidad este sistema vigesimal con cinco que encontramos en
la escritura ibérica curiosamente podemos verlo unos siglos mas tarde ya
en era cristiana en el Imperio Parto, siendo muy llamativo lo cercano que
seria al sistema grecoiberico, aunque los separen unos siglos, la doble in-
fluencia semita y griega condujo a un sistema muy similar en la ciudad de
Hatra en medio de Mesopotamia.

SISTEMA SISTEMA NU- SISTEMA
BQUL | Gomtn | QUL | VrmmieTou. | QUL | picoDELos | FQUL| GRECO

LOUSE AJOS
1 | 20 4 20 v? 1 1?
2 Il 25 4N 25 i 5
3 1l 30 9L 30 VL 10 X
4 11 35 LN 35 VLM 15 X<
5 n 40 44 40 Z;’afe’;: 20 ¢
6 il 50 44L Y? 30 £X
7 m 60 494 40 §¢
8 mn 70 4949L 50 $¢X
9 mim 80 9949 60 $§¢
10 L 90 494991 70 $4¢X
11 LI 100 N| 75 $8EX<
12 L 200 <l
13 L 400 <l
14 L 500 <l
15 Ln 600 NI
16 L 700 NI
17 L 800 NI
18 Lnm 900 NI
19 L 1000

Tabla 23,Tabla resumen de numerales ibéricos.
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